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ACTA DE FALLO

Acta que se formula con motivo del acto en que la Secretaria de Obras Publicas, a través del Comité para la Licitacién
de Obras Publicas, y en cumplimiento con lo establecido en el Articulo 45 de la Ley de Obras Piiblicas y Servicios
Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas, para dar a conocer la resolucion relativa a la licitacion
LPE-N005-2024, con la modalidad de CONVOCATORIA PUBLICA, para llevar a cabo la adjudicacion del contrato
referente a REHABILITACION DE DRENAJE Y LINEA DE AGUA POTABLE CON TOMAS Y DESCARGAS DOMICILIARIAS
EN LA LOCALIDAD DE NUEVO DOLORES DEL MUNICIPIO DE ABASOLO, TAMAULIPAS. (PRIMERA ETAPA).

En Cd. Victoria, Tamaulipas, siendo las 15:30hrs. del dia 27 de septiembre de 2024, se reunieron en la sala de juntas
de la Direccién de Licitaciones y Contratos, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas Planta Baja Parque
Bicentenario, Libramiento Naciones Unidas y Prolongacién Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P.
87083., los servidores publicos y licitantes cuyos nombres aparecen mas adelante, para celebrar el acto de fallo de la
licitacién referida.

Preside el acto el Ing. Jests Armando Martinez Rodriguez, Vocal Técnico Presidente de la Comisidn para la Licitacidn
de Obras Publicas, facultado en sesién extraordinaria del Comité Técnico para la Contratacién de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con la Mismas del Estado de Tamaulipas, para el periodo gubernamental 2022-2028, de fecha
21 de octubre de 2022, publicada en el Periddico Oficial del Estado numero 129, tomo CXLVII de fecha 27 de octubre
de 2022.

Una vez realizada la revisién detallada de las proposiciones técnicas y econémicas se obtuvo el siguiente resultado:

)

LICITANTES MONTO SIN I.V.A,

LUIS MIGUEL LOPEZ MARTINEZ $8,611,150.93 ¢
DISENO Y CONSTRUCCIONES SADA, S.A. DE C.V. DESECHADA:, "
OBRAS CIVILES DEL GOLFO, S.A. DE.C.V. DESECHADA
PROYECTOS DE CONSTRUCCION GYL, S.A. DE fe ]
CV. DESECHADA
CONSTRUCTORA DACA, S.A. DE C.V. DESECHADA
CONSORCIO DE INGENIERIA CUEBARR, S.A. C.V. DESECHADA
_CONSTRUCTORA RYM CM, S.A. DE C.V. DESECHADA | .
NOE FRANCISCO VAZQUEZ BLANCO DESECHADA N /
REHABILITACION, DISENO Y CONSTRUCCION DESECHADA T _f')
REDICO, S.A. DE C.V. B
Presupuesto Base de la SOP $8,600,406.95 B

NOTA: \Q\

En la propuesta de la empresa LUIS MIGUEL LOPEZ MARTINEZ, se realizé una correccion aritmética en ef concept

de tratiajo ndmero 16, clave: 280370115, por lo que el importe de su propuesta se modifica queddndo de la™-

siguignte\manera: dice $8,611,150.92 y dfbe\decir $8,611,150.93 (Ocho Millones Seiscientos Once Mil Ciento
IONE

Cincupnta\Pesos 93/100 M.N.), sin incluir ¢l Impuesto al Valor Agregado, lo anterior se realizé con fundgmento en
lo establecido en el anexo “AT1 INSTRUCC S A LOS LICITANTES” de las Bases de esta Licitacién, en el Numeral
20.2, fRaccidp 11, inciso c, que a la letra di’c‘lez “Que las operaciones aritméticas se hayan ejecutado correctamente;
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en el caso de que una o mds tengan errores, se efectuaran las correcciones correspondientes; el monto correcto
sera el que se considerard para el andlisis comparativo de las proposiciones”.

Siendo desechadas las proposiciones de los siguientes licitantes:

Es desechada la propuesta de DISENO Y CONSTRUCCIONES SADA, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y
econdmicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso
incumplid; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AT9 RELACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION” de su propuesta, no cumple con lo
requerido en las bases de esta licitacidn, toda vez que solamente enlisté una bailarina y se requiere una mas,
solamente enlistd una retroexcavadora y se requieren tres mas, de acuerdo a las horas programadas de cada uno
de estos equipos en el anexo “AT13 PROGRAMA CUANTIFICADO Y CALENDARIZADO DE LA UTILIZACION DE
MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION.”.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT9” parrafo primero que a la letra
dice: “El LICITANTE deberd relacionar la maquinaria y/o equipo de construccién que interviene en los conceptos de
trabajo referidos en el Catdlogo de Conceptos “Anexo AE15”; De acuerdo a su Programa Cuantificado y
Calendarizado de Utilizacién de la Maquinaria y Equipo de Construccidon “Anexo AT13”, en el que por las horas
programadas se requiera utilizar mas de un equipo del mismo tipo, deberd enlistar cada uno con sus
caracteristicas particulares, modelo, nimero de serie, capacidad, potencia, vida util, indicando si son de su
propiedad o arrendados, su ubicacién fisica (ciudad) y fecha en que se dispondrd en el sitio de los trabajos
conforme al programa presentado.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccion 1V, gue a la letra dice: “Que los
LICITANTES cuenten con la maquinaria y equipo de construccién adecuado, suficiente y necesario, sea o no propi
para desarrollar los trabajos que se convocaron” y fraccién IX, inciso a, que a la letra dice: “Que la maquinarfa
equipo de construccion sean los adecuados, necesarios y suficientes para ejecutar los trabajos objeto dé\Ja .
LICITACION, y que los datos coincidan con el listado de maquinaria y equipo presentado por el LICITANTE”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en /
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién I, que a la letra dice: ”Aquella;/
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES IE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién” y fraccion XXXV, que a la letra dice: “Que no presente
completa y no sean congruentes la Relacién de Maquinaria y Equipo de Construccion (Anexo AT9), de acuerda/a su
programa de maquinaria y equipo de construcciéon Anexo AT13, en el que por las horas programadas se rey?tljiera
utilizar mds de un equipo del mismo tipo, debera enlistar cada uno con todas sus caracteristicas partidulares;
Tratdndose de maquinaria y/o equipo de construccion arrendado, deberd incluir carta comproriso de
arrendamiento y disponibilidad de los mismos, firmada por el representante legal de la empresa arrenda

econdmicag que sustentan tal determinacién € indicando los puntos de la convocatoria que en’ cada caso
; siendo éstos los siguientes: | {

! |
EN5 CATALOGO DE CONCEPTOS” de su prop{lesta, no cumple con lo establecido en las bases de esé-a .

El anexo *
que presenta un monto de $10,331;279.95 (Diez Millones Trescientos Treinta y Un Mil Doscientos’

licitacion,
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Setenta y Nueve Pesos 95/100 M.N.), sin incluir el 1.V.A, el cual rebasa considerablemente (20.13%) el
presupuesto base elaborado previamente por la Direccién de Precios Unitarios de la Secretaria de Obras Publicas.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el
anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccidn I, que a la letra dice: “Que los
precios a costo directo de los insumos propuestos por el LICITANTE sean aceptables, es decir, que sean menores,
iguales o no rebasen considerablemente el presupuesto de obra elaborado previamente por la convocante como
parte del proyecto ejecutivo. Dicho presupuesto deberd considerar las condiciones vigentes en el mercado
nacional o de la zona o regién en donde se ejecutaran los trabajos o, en su caso, en el mercado internacional,
considerando los precios de manera individual o cémo inciden en su totalidad en la proposicion econdmica.”.

En resumen, este licitante incurrié en una de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion XXXIX, que a la letra dice: “Cuando la
diferencia de la proposicién sea menor o mayor en un 15% del presupuesto base de la SOP.”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de PROYECTOS DE CONSTRUCCION GYL, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas
y economicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso
incumplid; siendo éstos los siguientes:

Los anexos “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS.” y “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS.”, de su propuesta,
no cumplen con lo requerido en las bases de esta licitacidn, ya que, no realizé las modificaciones al catdlogo de
conceptos, establecidas en el Oficio de Aclaraciones N°1, de fecha 19 de agosto del 2024 Y puesto a disposicion de
los licitantes en la direccion de Internet https://www.tamaulipas.gob.mx/obraspublicas/licitaciones.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A L
LICITANTES”, en el punto 4. MODIFICACIONES A LAS BASES DE LICITACION, pdarrafo tercero que a la letra dick: -
“Los oficios de aclaraciones y/o modificaciones a Las BASES DE LICITACION, deberén ser considerados como parte
integrante de las mismas y seran notificados a todos los LICITANTES para ser considerados en la elaboracién de su
proposicion; el no hacerlo, serd motivo suficiente para desechar la misma”.

En virtud de lo sefialado en los pérrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo estableci;ib en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién |, que a la letra dice: "qﬂe cada
documento contenga toda la informacién solicitada”. /

fll.'

En resumen, este licitante incurrié en una de las causales de desechamiento de las proposiciones, estabjlecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién Il, que a la letra dicex: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE

LICITACION que afe¢fen la solvencia de su proposicion”.

L1

La evaluacidn se realizo\de conformidad con el Articulo 44 d

yide Obras Publicas y Servicios Reldcionados con
de Tamaulipas. \

7y las Mismas para el §sta

esty de CONSTRUCTORA DACA, S.A. DE—(?/.y’por las razones legales, técnicas y econémita

Es desechada la pro
rminacion e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplio; sie

que sustentan tal de
éstos los siguientes:

|
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El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, no cumple con lo indicado en las bases de
licitacion, ya que, en el analisis de precio unitario del concepto de trabajo clave: 231300277, referente a “Descarga
domiciliaria en terraceria, incluye: limpia y trazo, excavacion en zanja para cualquier tipo de material y a cualquier
profundidad y por cualquier medio, plantilla apisonada al 85% PROCTOR en zanja con material producto de banco,
relleno en zanjas compactado al 90% PROCTOR con material de banco, suministro y colocacién de tuberia de PVC
sanitarios serie 25 de 6" de didmetro, suministro y colocacion de silleta de PVC de 45°, empaque curvo de 6" de
didmetro, anillo de 6" de didmetro, codo de 45° materiales, equipo y herramienta. P.U.0.T.”, unidad: descarga, no
cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las
especificaciones indicadas en la descripcidon de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé ef empaque curvo de
6" de diametro y el anillo de 6" de diametro.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, no cumple con lo indicado en las bases de
licitacién, ya que, en el andlisis de precio unitario del concepto de trabajo clave: 231300278, referente a “Descarga
domiciliaria en pavimento asfaltico, incluye: ruptura y demolicion de banqueta de concreto, trazo y corte con
cortadora de disco en pavimento asfaltico, ruptura y demolicidon de pavimento asfaltico, construccion de base de
grava cementada, construccion de pavimento asfaltico con carpeta de 5 cm. de espesor, limpia y trazo, excavacion
en zanja para cualquier tipo de material y a cualquier profundidad y por cualquier medio, plantilla apisonada al
85% PROCTOR en zanja con material producto de banco, relleno en zanjas compactado al 90% PROCTOR con
material de banco, suministro y colocacién de tuberia de PVC sanitarios serie 25 de 6" de diametro, suministro y
colocacion de silleta de PVC de 45°, empaque curvo de 6" de diametro, anillo de 6" de didmetro, codo de 45°
materiales, equipo y herramienta. P.U.O.T.”, unidad: descarga, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15
CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcion de este
concepto de trabajo, ya que, no incluyé el empaque curvo de 6" de didmetro y el anillo de 6" de diametro.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién X De los materiales, inciso b, gue a
la letra dice: “Que las caracteristicas, especificaciones y calidad de los materiales y equipos de instalacion
permanente, sean las requeridas en las normas de calidad y especificaciones generales y particulares
construccién establecidas en las BASES DE LICITACION” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA,
fraccién IV, inciso b, que a la letra dice: “Que los costos directos se integren con los correspondientes a materiale
equipos de instalacién permanente, mano de obra, herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria y
equipo de construccion”.

POR JORNADA DIURNA DE OCHO HORAS” de su propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta
licitacion, ya que obtiene incorrectamente el salario real de la categoria de chofer de camion, el cual utilizo en lo

analisis de costos horarios y éstos a su vez intervinieron en diversos analisis de precios unitarios, desvirtuando gl
importe de su propuesta anexo “AE15 Catdlogo de Conceptos”.

El anexo “AE17 TABULADOR DE SALARIOS BASE DE MANO DE OBRA, FACTOR DE SALARIO REAL Y SALARIO REAL/

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A/LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.2. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE17”, primer parrafo qué a la
letra dice: El LICITANTE debera considerar los salarios vigentes en la region donde se realizaran los trahaj
debera enlistar los salarios del personal obrero encargado directamente de la ejecucidn de los trabajos, a
del personal que hubiere considerado para el pfangjo de la maquinaria y/o equipo de construccion,
debera igtegrar el personal técnico y adminisfrativo de la obra presentado en el Programa de Ero acionesy,
Cuantififatio y Calendarizado Mensualmente de utilizacion del personal técnico y administrativo “Anexg AE13”,

el factor de\salario real correspondiente y salario real;;"todos ellos por jornada diurna de 8 horas.”. /

/
{ |

/ / 1
En virtud de fo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido a(n ' }
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EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccién I, que a la letra dice:
“Que cada documento contenga toda la informacién solicitada” y faccién 1V, inciso d, que a la letra dice: “Que los
costos basicos de la mano de obra se hayan obtenido aplicando los factores de salario real a los sueldos y salarios
de los técnicos y trabajadores, no pudiendo ser menores al salario minimo vigente”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién 1l, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién” y fraccién XIX, que a la letra dice: “Que los analisis de los
precios unitarios presentados, no estén integrados conforme a lo establecido en las especificaciones y en la
normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra, herramienta menor, equipo de seguridad,
maquinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucidn del concepto de
trabajo que corresponda y los demas requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION”.

La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de CONSORCIO DE INGENIERIA CUEBARR, S.A. DE C.V., por las razones legales,
técnicas y econdmicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada
caso incumplio; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AT8 DESCRIPCION DE LA PLANEACION INTEGRAL Y DEL PROCEDIMIENTO CONSTRUCTIVO” de su
propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacidn, ya que en su procedimiento constructivo no
incluyo la descripcidn de los procedimientos a emplear para las medidas preventivas y de mitigacién ambiental
durante el desarrollo de los trabajos a realizar.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitaciéon, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT8”, Procedimiento construdti
de ejecucidn general de los trabajos, penultimo parrafo que a la letra dice: “Con el propdsito de cumplir co
normatividad en materia ambiental, en este documento el LICITANTE deberad describir los procedimientos
emplear para las medidas preventivas y de mitigacion durante el desarrollo de los trabajos a realizar, tales como:
los procedimientos a emplear para la disposicién de los residuos sanitarios, residuos peligrosos, cambio de
lubricantes, carga de combustibles, etc. Asi como, el procedimiento a seguir en el supuesto caso de algun derrame
accidental de materiales peligrosos (gasolina, diésel, aceite, etc.)”. /n

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién |, que a la letra dice: “
documento contenga toda la informacidn solicitada”.

El anexo “AT9 RELACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION” de su propuesta, no cu
requerido en las bases de esta licitacién, toda vez que solamente enlistd una bailarina y se requieren dos mas,
solamente enlisté una retroexcavadora y se requiere una mas, solamente enlisté un rodillo compactddor HYRV y
se requiere uno mas, de acuerdo a las horas programadas de/€gda uno de estos equipos en el gnexo “AT1
PROGRAMA CUANTIFICADO Y CALENDARIZADO DE LA
CONSTRUCCION.”.

Lo anterior{ cgn fundamento a lo requerido en las bases de _festa I:citacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS|

LICITANTESY, én el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referenté al anexo “AT9” parrafo primero que a la letra \ \J
dice: “EI LICITANTE debera relacionar la maquinaria y/o equipo_de gbnstruccidn que interviene en los conceptos de
trabajo refeljdog en el Catdlogo de Conceptos “Anexo AE15"; De acuerdo a su Programa Cuantificado y
Calendarizado\de\Utilizacidn de la Maquinaria y Equipo de Construccién “Anexo AT13”, en el que por las horas

!
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programadas se requiera utilizar mas de un equipo del mismo tipo, deberd enlistar cada uno con sus
caracteristicas particulares, modelo, nimero de serie, capacidad, potencia, vida util, indicando si son de su
propiedad o arrendados, su ubicacién fisica (ciudad) y fecha en que se dispondra en el sitio de los trabajos
conforme al programa presentado.”.

En virtud de lo sefialado en los pdarrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccion IV, que a la letra dice: “Que los
LICITANTES cuenten con la maquinaria y equipo de construccion adecuado, suficiente y necesario, sea O no propio,
para desarrollar los trabajos que se convocaron” y fraccién IX, inciso a, que a la letra dice: “Que la maquinaria y
equipo de construccidon sean los adecuados, necesarios y suficientes para ejecutar los trabajos objeto de la
LICITACION, y que los datos coincidan con el listado de maquinaria y equipo presentado por el LICITANTE”.

El anexo “AE16 ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA” de su
propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacidn, ya que no integré copia del documento
vigente (2024) emitido por el IMSS, que soporte el valor de la Prima de Riesgo de Trabajo que utilizé en el célculo
del Valor Ps (Fraccion decimal de las obligaciones Obrero - Patronales conforme a la LEY del IMSS).

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.2. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE16”, penultimo y ultimo
parrafo que a la letra dice: ““El LICITANTE” deberd incluir en este anexo, copia simple del documento expedido por
el Instituto Mexicano del Seguro Social, donde se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente,
el cual debera ser coincidente con el utilizado para el analisis y calculo del factor de salario real de cada categoria
de mano de obra.” y “El no incluir la copia vigente del factor de riesgo de la empresa serd motivo suficiente para
desechar la Proposicion”, respectivamente.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido

el en anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN RA
EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccion I, que a la letra djce:
“Que cada documento contenga toda la informacidn solicitada”.

En resumen, este licitante incurrid en tres de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién I, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES D
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicidn”, fraccién XXXV, que a la letra dice: “Que no presenfte
completa y no sean congruentes la Relacién de Maquinaria y Equipo de Construccién (Anexo AT9), de acuerdo
programa de maquinaria y equipo de construccién Anexo AT13, en el que por las horas programadas se req iera
utilizar mas de un equipo del mismo tipo, deberd enlistar cada uno con todas sus caracteristicas particulares;
Tratdndose de maquinaria y/o equipo de construccidn arrendado, deberd incluir carta compromiso de
arrendamiento y disponibilidad de los mismos, firmada por el representante legal de la empresa arrendaglora” y
fraccidén XL, que a la letra dice: “Que El LICITANTE no incluya en el ANEXO AE16 “ANALISIS DEL FACTOR POR
SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA”, copia simple del documento expedido por el/Instituto
Mexicano del Seguro Social, donde se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente, el cual
debera ser coincidente con el utilizado para el analifis \ calculo del factor de salario real de cada categoria de,
mano de obra.” \

econdmicad, que sustentan tal determinacién e lndlcando Ios puntos de la convocatoria que en cada caso
ndo éstos los siguientes:

\
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El anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta
licitacion, ya que presenta un monto de $10,013,477.85 (Diez Millones Trece Mil Cuatrocientos Setenta y Siete
Pesos 85/100 M.N.), sin incluir el I.V.A., el cual rebasa considerablemente (16.43%) el presupuesto base elaborado
previamente por la Direccidn de Precios Unitarios de la Secretaria de Obras Publicas.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el
anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccion Il, que a la letra dice: “Que los
precios a costo directo de los insumos propuestos por el LICITANTE sean aceptables, es decir, que sean menores,
iguales o no rebasen considerablemente el presupuesto de obra elaborado previamente por la convocante como
parte del proyecto ejecutivo. Dicho presupuesto deberd considerar las condiciones vigentes en el mercado
nacional o de la zona o region en donde se ejecutardn los trabajos o, en su caso, en el mercado internacional,
considerando los precios de manera individual o cémo inciden en su totalidad en la proposicion econémica.”.

En resumen, este licitante incurrié en una de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién XXXIX, que a la letra dice: “Cuando la
diferencia de la proposicién sea menor o mayor en un 15% del presupuesto base de la SOP.”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de NOE FRANCISCO VAZQUEZ BLANCO, por las razones legales, técnicas y econémicas
que sustentan tal determinacion e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplio; siendo
éstos los siguientes:

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, no cumple con lo indicado en las bases

licitacion, ya que, en el andlisis de precio unitario del concepto de trabajo clave: 231300277, referente a “Descarga
domiciliaria en terraceria, incluye: limpia y trazo, excavacion en zanja para cualquier tipo de material y a cualquier
profundidad y por cualquier medio, plantilla apisonada al 85% PROCTOR en zanja con material producto de banco,
relleno en zanjas compactado al 90% PROCTOR con material de banco, suministro y colocacién de tuberia de ’P(/C
sanitarios serie 25 de 6" de didmetro, suministro y colocacion de silleta de PVC de 45°, empaque curvo de 6" de
didmetro, anillo de 6" de didmetro, codo de 45° materialgs, equipo y herramienta. P.U.0.T.”, unidad: descagg'a, no
cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido /en las
especificaciones indicadas en la descripcidn de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé el empaque ¢urvo de
6" de diametro, el anillo de 6" de diametro y el agua para la incorporacién de humedad para compactar efrelleno.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, no cumple con lo indicado en }Z/s bases de
licitacion, ya que, en el andlisis de precio unitario del concepto de trabajo clave: 231300278, referente a “Descarga
domiciliaria en pavimento asfaltico, incluye: ruptura y demolicion de banqueta de concreto, trazo/y corte con
cortadora de disco en pavimento asfaltico, ruptura y demolicion de pavimento asfaltico, construccigh de base de
grava cementada, construccion de pavimento asfaltico con carpeta de 5 cm. de espesor, limpia y trazo, excavacién
en zanja para cualquier tipo de material y a cualquier profundidad y por cualquier medio, plantillg apisonada al
85% PROCTOR en zanja con material producto de banco/Telleno en zanjas compactado al 90% PROCTOR con
matefial de banco, suministro y colocacion de tuberfa de/PVC sanitarios serie 25 de 6" de diametrd, suministro y
colocgcign de silleta de PVC de 45°, empaque curvo de/6" de didmetro, anillo de 6" de didmetro, codo de 45°
materialés, equipo y herramienta. P.U.O.T.”, unidad: de;scarga, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15
CATALOGH DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las espetificaciones indicadas en la descripcién de este
conceplo de trabajo, ya que, no incluyd el empaque curvo qé 6" de didmetro, el anillo de 6" de diametro, |

emulsiop para riego de liga y el agua para la incorporacion de/Humedad para compactar el relleno. ;
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En virtud de lo sefialado en los pérrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccion X De los materiales, inciso b, que a
la letra dice: “Que las caracteristicas, especificaciones y calidad de los materiales y equipos de instalacion
permanente, sean las requeridas en las normas de calidad y especificaciones generales y particulares de
construccion establecidas en las BASES DE LICITACION” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA,
fraccion IV, inciso b, que a la letra dice: “Que los costos directos se integren con los correspondientes a materiales,
equipos de instalaciéon permanente, mano de obra, herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria y
equipo de construccion”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién Il, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicion” y fraccidn XIX, que a la letra dice: “Que los analisis de los
precios unitarios presentados, no estén integrados conforme a lo establecido en las especificaciones y en la
normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra, herramienta menor, equipo de seguridad,
maquinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucién del concepto de
trabajo que corresponda y los demds requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de REHABILITACION, DISENO Y CONSTRUCCION REDICO, S.A. DE C.V., por las razones
legales, técnicas y econémicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en
cada caso incumplié; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases delesta
licitacion, ya que presenta un monto de $7,159,925.73 (Siete Millones Ciento Cincuenta ¥y Nueve Mil Novecientos
Veinticinco Pesos 73/100 M.N.), sin incluir el I.V.A., el cual es considerablemente menor (-16.75%) con respecto
presupuesto base elaborado previamente por la Direccién de Precios Unitarios de la Secretaria de Obras Publicas.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el
anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién I, gue a la letra dice: “Qug los
precios a costo directo de los insumos propuestos por el LICITANTE sean aceptables, es decir, que sean meyfores,
iguales o no rebasen considerablemente el presupuesto de obra elaborado previamente por la convocante como
parte del proyecto ejecutivo. Dicho presupuesto deberd considerar las condiciones vigentes en el mercado
nacional o de la zona o region en donde se ejecutaran los trabajos o, en su caso, en el mercado interfacional,
considerando los precios de manera individual o cémo inciden en su totalidad en la praposicidn econémida.”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las propuestas, establecidas en el
anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién I, que a la letra dice/ “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en lgs BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicion.” y fraccion XXXIX, que a la letra dice: “Cuando |a diferencia
de la proposicién sea menor o mayor en un 15% del presupuesto base de la SOP.”.

!

|
I/,
La evalygcion se realizé de conformidad con Artl’cﬁlio 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con A S
las Mismas para el Estado de Tamaulipas. | 1 A ¥

Por lo anteriqr, la proposicion solvente que, retine las ¢ondiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por{la, b
convocanta ef los términos del Articulo 44 de la Ley d€ Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para’
el Estado j amaulipas y las bases de la licitacion’y es la proposicidn solvente econémicamente méas baja y su
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diferencia no es menor o mayor en un 15%, del presupuesto base elaborado por la Secretaria de Obras Publicas; y
garantiza satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas es la presentada por:

\" : LUIS MIGUEL LOPEZ MARTINEZ 1

Por lo que se le adjudica el CONTRATO DE OBRA PUBLICA A PRECIOS UNITARIOS Y TIEMPO DETERMINADO No. SOP-
IE-AP-101-24-P, con un monto de $8,611,150.93 (Ocho Millones Seiscientos Once Mil Ciento Cincuenta Pesos
93/100 M.N.) més el impuesto al valor agregado.

Para lo anterior, se verificé que al dia de hoy la empresa adjudicada no aparece como inhabilitada en el directorio de
proveedores y contratistas sancionados, emitido por la Secretaria de la Funcién Publica

Por lo anterior, la empresa adjudicada invariablemente antes de la firma del contrato, se compromete y obliga a
presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones fiscales emitido por el Sistema de
Administracién Tributaria (SAT), presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones en
materia de seguridad social emitido por el Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) v Presentar la Constancia de

Situacién Fiscal en Materia de Aportaciones Patronales y Entero de Descuentos emitido por el Instituto del Fondo

Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (INFONAVIT), (misma que debera ser sin adeudo), en caso de no

cumplir con lo indicado no se podra formalizar el contrato correspondiente.

La fecha de inicio de los trabajos sera el dia 11 de octubre de 2024 vy la fecha de terminacién de los mismos el 08 de
enero de 2025, por lo que el plazo de ejecucion sera de 90 (Noventa) dias calendario.

En caso que el periodo de ejecucién de los trabajos indicado en esta acta de fallo sea diferente al considerado eh.las
bases de licitacidn, la empresa ganadora, con anterioridad a la firma del contrato, deberd modificar el ane%o AE

“PROGRAMA DE EROGACIONES DE LA EJECUCION GENERAL DE LOS TRABAJOS, CALENDARIZADO Y CUANTIFICADO
MENSUALMENTE” y entregarlo actualizado en el Departamento de Contratos de la Direccidn de Liditaciones y
Contratos, ubicado en el Centro Gubernamental de Oficinas Piso 9, Parque Bicentenario, Libramieifto Naciones
Unidas con Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, ya que este anexo formard parte
integral del contrato.

Para la realizacion de los TRABAIOS, la Secretaria de Obras Publicas otorgara un anticipo del 30% d&l monto total de
Su proposicion.

Conforme a lo estipulado en el articulo 54 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados co las Mismas para el
Estado de Tamaulipas, se cita a la empresa ganadora en la Direccién de Licitaciones y Contratns, fihicada en el Centro
Gubernamental de Oficinas piso 9 Parque Bicentenario, Libramiento Naciones Unidas y Prolongacidn Bulevar Praxedis
Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, con la finalidad de firmar el contrato correspgndiente el dia 03 de
octubre de 2024. (Esta fecha se modificd con respecto a la originalmente programada en la cofvocatoria, debido al
diferimiento del fallo del dia 25 de septiembre de 2024).

El contratista dgbera entregar la fianza de garantia de cumplimiento de contrato y de anticipo, dentro de los quince
dias naturales gigdientes a la fecha en que reciba copia/de este documento, pero invariablemente antes de la firma
del contrato, cgnfgrme a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las

Mismas para ellEsthdo de Tamaulipas. / | |

'

La fianza de gprantia de cumplimiento de contrato debefa ser por el 10 % (diez por ciento) del monto tota

contratado. \-/ A\
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Asimismo, de acuerdo a lo indicado en el Anexo AT1 “Instrucciones a los Licitantes”, la Contratista debera entregar el
“Seguro de Responsabilidad Civil” indicado antes de la firma del contrato, en la DIRECCION DE LICITACIONES Y
CONTRATOS de la SOP, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas Piso 9, Parque Bicentenario, Libramiento
Naciones Unidas y Prolongacién Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083.

Conforme a lo estipulado en el articulo 60 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el
Estado de Tamaulipas, la empresa ganadora debera de presentarse el dia 03 de octubre de 2024 en la oficina de la
Subsecretaria de Construccién, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas piso 10 Parque Bicentenario,
Libramiento Naciones Unidas y Prolongacién Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, con la
finalidad de recibir el aviso de inicio de obra y establecer con dicha &drea la coordinacién necesaria para la ejecucion
de los trabajos.

Las propuestas desechadas quedan en resguardo de la SOP, y podran ser devueltas a los interesados que asi lo
soliciten una vez transcurrido el tiempo establecido por la ley.

A continuacidn, firman el presente documento quienes intervinieron en el acto:

POR LA COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS -
CARGO ] NOMBRE Y FIRMA———>—

VOCAL TECNICO PRESIDENTE = =
JESUS ARMANDO MARTINEZ RODRIGUEZ

REPRESENTANTE DEL AREA DE LOS CONCURSQOS DE
OBRA PUBLICA EN LA SECRETARIA DE OBRAS
PUBLICAS

REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
NORMATIVIDAD DE LA OBRA PUBLICA, DIRECCION
JURIDICA

REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
EJECUCION DE LA OBRA PUBLICA POR PARTE DE LA
SUBSECRETARIA DE CONSTRUCCION DE LA SOP

LUIS HECTOR RAMOS JA_CO\E_\

REPRESENTANTE DE LA CONTRALORIA
GUBERNAMENTAL, POR LA  CONTRALORIA
INTERNA DE LA SOP

—

- — '-'-_//
A METO ORTIZ

C
DELFI?(I
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POR LOS LICITANTES
LICITANTE ] NOMBRE Y FIRMA DEL REPRESENTANTE

Hioe] Yoot Wediner R &

LUIS MIGUEL LOPEZ MARTINEZ

DISENO Y CONSTRUCCIONES SADA, S.A. DE C.V.

OBRAS CIVILES DEL GOLFO, S.A. DE C.V.

PROYECTOS DE CONSTRUCCION GYL, S.A. DE
c.v.

CONSTRUCTORA DACA, S.A. DE C.V.

CONSORCIO DE INGENIERIA CUEBARR, S.A. C.V.

CONSTRUCTORA RYM CM, S.A. DE C.V.

NOE FRANCISCO VAZQUEZ BLANCO

REHABILITACION, DISENO Y CONSTRUCCION
REDICO, S.A. DE C.V
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