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ACTA DE FALLO

Acta que se formula con motivo del acto en que la Secretaria de Obras Pablicas, a través del Comité para la Licitacion
de Obras Publicas, y en cumplimiento con lo establecido en el Articulo 45 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas, para dar a conocer la resolucién relativa a la licitacién
LPE-N008-2024, con la modalidad de CONVOCATORIA PUBLICA, para llevar a cabo la adjudicacién del contrato
referente a CONSTRUCCION DE EDIFICIO PARA CIUDAD JUDICIAL EN CD. VICTORIA, TAMAULIPAS (PRIMERA ETAPA).

En Cd. Victoria, Tamaulipas, siendo las 15:00 hrs. del dia 08 de octubre de 2024, se reunieron en la sala de juntas de
la Direccion de Licitaciones y Contratos, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas Planta Baja Parque
Bicentenario, Libramiento Naciones Unidas y Prolongacién Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P.
87083., los servidores publicos y licitantes cuyos nombres aparecen mas adelante, para celebrar el acto de fallo de la
licitacion referida.

Preside el acto el Ing. Jestis Armando Martinez Rodriguez, Vocal Técnico Presidente de la Comisidn para la Licitacién
de Obras Publicas, facultado en sesién extraordinaria del Comité Técnico para la Contratacién de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con la Mismas del Estado de Tamaulipas, para el periodo gubernamental 2022-2028, de fecha
21 de octubre de 2022, publicada en el Periddico Oficial del Estado ntimero 129, tomo CXLVII de fecha 27 de octubre
de 2022.

Una vez realizada la revision detallada de las proposiciones técnicas y econémicas se obtuvo el siguiente resultado:

LICITANTES MONTO SIN L.V.A.
GRUPO FORMADO POR: ELYEIVER, S.A. DE C.V.;
Y CONSTRUCTORA DEL NORESTE, S.A. 5113,311,751.42
GRUPO FORMADO POR: LUIS ALBERTO
GONZALEZ CRUZ; Y JOSE ROLANDO GONZALEZ DESECHADA
CRUZ
MAQUINARIA Y CONSTRUCCION DINAMICA,
S.A. DE C.V. DESECHADA
RUTER, S.A. DE C.V. DESECHADA
GRUPO DE DESARROLLO DE TAMAULIPAS, S.A. DESECHADA
DE C.V.
GRUPO FORMADO POR: 3MGS p
CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V.; CONSULTORIA
PUBLICA Y DE COMERCIO SANTA FE, S.A. DE DESECHADA /
C.V.; Y ERICK HUMBERTO ORTIiZ ZAMARRIPA /
GRUPO ~ FORMADO  POR:  INMOBILIARIA
MORRIS, S.A. DE C.V.; Y JOSE ARTURO MORRIS DESECHADA
DELGADO A
\ JE CONSTRUCCIONES, S.A. DE c(\\ DESECHADA
/.1 Presupuesto Base de la SOP \ \ \ $108,832,666.36
1 L
F, l——.
~NOTA: \3 J } \Cla ¢
En la propuesta del GRUPO FORMADO POR: ELYEIVER, SIA. D .; Y CONSTRUCTORA DEL NORESTE, S.A., se

realizd una correccidn aritmética en los conceptos de trabgjo nymdro 65, clave: 500400036 y nimero 681, claves) |
500300038, por lo que el importe de su propuesta se mddifica quedando de la siguiente manera: dice
$113,311,751.40 y debe decir $113,311,751.42 (Ciento Trece/Millones Trescientos Once Mil Setecientos
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Cincuenta y Un Pesos 42/100 M.N.), sin incluir el Impuesto al Valor Agregado, lo anterior se realizd con
fundamento en lo establecido en el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES” de las Bases de esta Licitacion,
en el Numeral 20.2, fraccidn I, inciso ¢, que a la letra dice: “Que las operaciones aritméticas se hayan ejecutado
correctamente; en el caso de que una o mas tengan errores, se efectuardn las correcciones correspondientes; el
monto correcto sera el que se considerara para el andlisis comparativo de las proposiciones”.

Siendo desechadas las proposiciones de los siguientes licitantes:

Es desechada la propuesta del GRUPO FORMADO POR: LUIS ALBERTO GONZALEZ CRUZ; Y JOSE ROLANDO
GONZALEZ CRUZ, por las razones legales, técnicas y econdmicas que sustentan tal determinacion e indicando los
puntos de la convocatoria que en cada caso incumplid; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AT3 RELACION DE CONTRATOS DE OBRAS SIMILARES O DE LA MISMA NATURALEZA A LA QUE SE LICITA”
de su propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacion, ya que, manifiesta que el
representante técnico responsable en la obra serd el Ing. Israel Hernandez Castillo, con nuimero de cedula
profesional 1898082, del cual no incluyé Carta compromiso en formato libre, firmado por el personal propuesto,
donde el personal propuesto manifieste la disponibilidad para trabajar con el LICITANTE en caso de que resulte
ganador, cuando menos un documento (copia simple de constancias laborales, copia simple de nombramiento
como responsable de la ejecucién de obras o copia simple de Actas de Finiquito) con el que el personal propuesto
acredite su experiencia en trabajos de caracteristicas, complejidad magnitud similares a la que se licita y copia
simple de constancia en el manejo de herramientas informaticas solicitadas o escrito mediante el cual manifieste
el dominio de las herramientas Informéticas solicitadas.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT3” primer y séptimo parrafo que
a la letra dice; “El LICITANTE con el objeto de acreditar su experiencia y capacidad técnica, deberd integrar en este
anexo la informacion solicitada en los formatos ANEXO AT3 y ANEXO AT3A, seglin corresponda:” y “En el angxo
AT3A el LICITANTE deberd indicar cada uno de los profesionales Técnicos que seran responsables de la Direccip
Administracion y Ejecucién de los Trabajos, identificados con los cargos que ocuparan, para lo cual deberan incl
Carta compromiso en formato libre, firmado por el personal propuesto, donde el personal propuesto manifieste |3
disponibilidad para trabajar con el LICITANTE en caso de que resulte ganador; Curriculum Vitae del profesional
propuesto, en papel membreteado del LICITANTE, con firma autdgrafa del personal propuesto, incluyendo la
relacion de los servicios y tiempo de duracién, donde ha participado en trabajos de caracteristicas, complejidad'y
magnitud similares a la que se licita; cuando menos un documento (copia simple de constancias laborales, cdpia
simple de nombramiento como responsable de la ejecucién de obras o copia simple de Actas de Finiquito) gon el
que el personal propuesto acredite su experiencia en trabajos de caracteristicas, complejidad magnitud simijlares a
la que se licita; Copia simple por ambos lados de la cédula profesional del personal propuesto; adem@s, para
acreditar el dominio de herramientas: Deberd presentar copia simple de constancia en el manejo de AutoCAD;
Programa informatico Microsoft office; Constanciaé de asistencia a cursos de capacitacion; o en su cago, escrito
mediante el cual manifieste el dominio de las herrgmientas Informaticas solicitadas.”, respectivamente;r‘I

En virtud de lo sgfialado en los parrafos que antegeden, la propuesta del licitante no cumple con|lo.establecido en
el anexo “AT1 | UCCIONES A LOS LICITANTES" en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNJI—C%E VERIFICARA, | fraccion |, que a la letra Bige: “Que cada

documento contdnga toda la informacidn solicitada®-

"
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El anexo “AT9 RELACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION” de su propuesta, no cumple con lo
requerido en las bases de esta licitacidn, toda vez que enlisté diversa maquinaria repitiendo el mismo modelo y
namero de serie en equipos del mismo tipo.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT9” pérrafo primero que a la letra
dice: “El LICITANTE deberd relacionar la maquinaria y/o equipo de construccién que interviene en los conceptos de
trabajo referidos en el Catdlogo de Conceptos “Anexo AE15”; De acuerdo a su Programa Cuantificado y
Calendarizado de Utilizacién de la Maquinaria y Equipo de Construccién “Anexo AT13”, en el que por las horas
programadas se requiera utilizar mas de un equipo del mismo tipo, deberd enlistar cada uno con sus
caracteristicas particulares, modelo, nimero de serie, capacidad, potencia, vida Util, indicando si son de su
propiedad o arrendados, su ubicacion fisica (ciudad) y fecha en que se dispondré en el sitio de los trabajos
conforme al programa presentado.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccion IV, que a la letra dice: “Que los
LICITANTES cuenten con la maquinaria y equipo de construccién adecuado, suficiente y necesario, sea o no propio,
para desarrollar los trabajos que se convocaron” y fraccién IX, inciso a, que a la letra dice: “Que la maquinaria y
equipo de construccidn sean los adecuados, necesarios y suficientes para ejecutar los trabajos objeto de la
LICITACION, y que los datos coincidan con el listado de magquinaria y equipo presentado por el LICITANTE".

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién I, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién” y fraccién XXXV, que a la letra dice: “Que no presente
completa y no sean congruentes la Relacién de Maquinaria y Equipo de Construccién (Anexo AT9), de acuerdola
programa de maquinaria y equipo de construccion Anexo AT13, en el que por las horas programadas se requfe
utilizar mas de un equipo del mismo tipo, debera enlistar cada uno con todas sus caracteristicas particulares
Tratandose de maquinaria y/o equipo de construccion arrendado, deberd incluir carta compromiso de
arrendamiento y disponibilidad de los mismos, firmada por el representante legal de la empresa arrendadora”. /-;

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados%n
las Mismas para el Estado de Tamaulipas. /

Es desechada la propuesta de MAQUINARIA Y CONSTRUCCION DINAMICA, S.A. DE C.V., por las razones Jegales,
técnicas y econémicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada
caso incumplié; siendo éstos los siguientes: /e

El anexo “AE5 ANAKSIS DE LOS COSTOS POR FINANCIAMIENTO” de su propuesta, no cumple con lo rex

direccién de Internet/https://www.tamaulipas.gob.mx/obraspulllidas/licitaciones.

HENGE
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Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el punto 4. MODIFICACIONES A LAS BASES DE LICITACION, parrafo tercero que a la letra dice:
“Los oficios de aclaraciones y/o modificaciones a Las BASES DE LICITACION, deberén ser considerados como parte
integrante de las mismas y seran notificados a todos los LICITANTES para ser considerados en la elaboracién de su
proposicidn; el no hacerlo, serd motivo suficiente para desechar la misma”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccion I, que a la letra dice: “Que cada
documento contenga toda la informacién solicitada” y fraccién VI, inciso a, que a la letra dice: “Que los ingresos
por concepto del o los anticipos que le serdn otorgados al LICITANTE adjudicatario del Contrato, durante el
ejercicio del mismo y del pago de las estimaciones, consideren la periodicidad y su plazo de trdmite y pago;
deduciendo del monto de las estimaciones la amortizacién de los anticipos” e inciso e, que a la letra dice: “Que la
mecanica para el analisis y célculo del costo por financiamiento empleada por el LICITANTE sea congruente con lo
que se establece en las BASES DE LICITACION”.

El anexo “AE16 ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA” de su
propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacién, ya que no integré copia del documento
vigente (2024) emitido por el IMSS, que soporte el valor de la Prima de Riesgo de Trabajo que utilizé en el calculo
del Valor Ps (Fraccién decimal de las obligaciones Obrero - Patronales conforme a la LEY del IMSS).

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.2. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE16”, penultimo y dltimo
parrafo que a la letra dice: ““El LICITANTE” debera incluir en este anexo, copia simple del documento expedido por
el Instituto Mexicano del Seguro Social, donde se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente,
el cual deberd ser coincidente con el utilizado para el andlisis y calculo del factor de salario real de cada categoria
de mano de obra.” y “El no incluir la copia vigente del factor de riesgo de la empresa serd motivo suficiente pata
desechar la Proposicion”, respectivamente.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido

el en anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA
EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccién I, que a la letra dice/
“Que cada documento contenga toda la informacién solicitada”.

El anexo “AE17 TABULADOR DE SALARIOS BASE DE MANO DE OBRA, FACTOR DE SALARIO REAL Y SALARIO/REAL
POR JORNADA DIURNA DE OCHO HORAS” de su propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta
licitacion, ya que, para el célculo del salario real, para la categoria de Velador de obra, presenta salario fase por
jornada igual a $240.00 y para la categoria de Recepcionista, presenta salario base por jornada igual a/$230.00,
menores al Salario Minimo Vigente para la zona donde se realizaran los trabajos. El salario minimo vigente a partir
del 1 de enero del 2024 para la regiéon o zona donde se gf€sutaran los trabajos es de $248.93 por Jornada. Lo
anterior desvirtta @ célculo del Valor Ps (Fraccidon decimgl de {as obligacionges Obrero—Patronales c
LEY del IMSS); re utiendo a su vez en el Factor de Salario! Real, anexo YAT10”, en el Salario
categorias, anexo “AK17”, en los precios unitarios, anex “AED” y en el ilp total de su proplesta, an
“AE15”. C

\ C
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Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.2. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE17”, parrafo primero que a la
letra dice: “El LICITANTE deberd considerar los salarios vigentes en la regién donde se realizaran los trabajos vy
debera enlistar los salarios del personal obrero encargado directamente de la ejecucién de los trabajos, asi como
del personal que hubiere considerado para el manejo de la maquinaria y/o equipo de construccién, también
debera integrar el personal técnico y administrativo de la obra presentado en el Programa de Erogaciones
Cuantificado y Calendarizado Mensualmente de utilizacién del personal técnico y administrativo “Anexo AE13”,
cantidad de jornales, importe por categoria a salario base, importe total a salario base, salario base de cotizacién,
el factor de salario real correspondiente y salario real; todos ellos por jornada diurna de 8 horas.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccién 1V, inciso d, gue a la letra dice:
“Que los costos basicos de la mano de obra se hayan obtenido aplicando los factores de salario real a los sueldos y
salarios de los técnicos y trabajadores, no pudiendo ser menores al salario minimo vigente”.

En resumen, este licitante incurrié en tres de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién Il, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién”, fraccién XX, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones
que no hayan considerado los costos basicos de la mano de obra, materiales y demas insumos de la zona o regién
donde se ejecutaran los trabajos” y fraccidén XL, que a la letra dice: “Que El LICITANTE no incluya en el ANEXO AE16
“ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA”, copia simple del documento
expedido por el Instituto Mexicano del Seguro Social, donde se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de
trabajo vigente, el cual debera ser coincidente con el utilizado para el andlisis y calculo del factor de salario real de
cada categoria de mano de obra.”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de RUTER, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econémicas que sustent
tal determinaciéon e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstos los

siguientes /

El anexo “AT9 RELACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION” de su propuesta, no cumple con/

requerido en las bases de esta licitacién, toda vez que solamente enlistd un equipo de corte y se reqwere dos
mas, solamente enlisté un camién de volteo de 14 m3 y se requiere uno mas, de acuerdo a las horas progra adas
de cada uno de estos equipos en el anexo “AT13 PROGRAMA CUANTIFICADO Y CALENDARIZADO/DE LA
UTILIZACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION.”.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases dle esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo feferénte al anexo “AT9” parrafo prlmero ala Iet
dice: “EI LICITANTE\debera relacionar la maquinaria y/o eq lipo de construccion glieljnterviene en los ¢ ceptos ds
trabajo referidos| an el Catalogo de Conceptos “Anexol AE15”; De acuerdo \a|su Programa Cuantificado \.
Calendarizado de|Utjlizacion de la Maquinaria y Equipo de Cgnstruccion “Anexp \3T13”, en el que por las horas
programadas se fyeduiera utilizar mdas de un equipo d&l mismo tipo, c)e’l;rcx Enl' tar[cada uno con sus |

C
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caracteristicas particulares, modelo, nimero de serie, capacidad, potencia, vida util, indicando si son de su
propiedad o arrendados, su ubicacion fisica (ciudad) y fecha en que se dispondra en el sitio de los trabajos
conforme al programa presentado.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccion IV, que a la letra dice: “Que los
LICITANTES cuenten con la maquinaria y equipo de construccion adecuado, suficiente y necesario, sea o no propio,
para desarrollar los trabajos que se convocaron” y fraccién IX, inciso a, que a la letra dice: “Que la maquinaria y
equipo de construccién sean los adecuados, necesarios y suficientes para ejecutar los trabajos objeto de la
LICITACION, y que los datos coincidan con el listado de maquinaria y equipo presentado por el LICITANTE”.

El anexo “AE2 DATOS BASICOS DE COSTOS E IMPORTES DE INSUMOS QUE INTERVIENEN EN LA INTEGRACION DE
LA PROPOSICION.” de su propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacién, ya que enlisté el
filtro deshidratador de %” soldable para equipo de aire acondicionado de 7.5 ton en dos ocasiones, pero con
diferente precio ($774.27/pza. y $1,083.98/pza.), el redondo liso de 3/8” A36 de 0.56kg/ml x 6.10 mts. en dos
ocasiones, pero con diferente precio ($36.00/kg. y $35.00/kg.) y el soporte para tuberia aislante con abrazadera,
tornillo, tuerca, taquete y pija en dos ocasiones, pero con diferente precio ($71.13/pza. y $81.04/pza.), los cuales
utilizo en la integracién de diversos precios unitarios. Lo anterior desvirtia los precios unitarios, anexo “AE9”,
donde participan y en el anexo “AE15” “Catalogo de Conceptos” de su propuesta.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.2. ASPECTO ECONOMICO, anexo “AE2” inciso a, gue a la letra dice: “El LICITANTE
debera relacionar el costo unitario (sin incluir el Impuesto al Valor Agregado) de los materiales y/o equipos de
instalacion permanente, asi como los insumos de la maquinaria y equipo de construccién. Estos costos deberan
estar vigentes para la regiéon donde se realizaran los trabajos y ser considerados puestos en el sitio de ejecucién de
los trabajos.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccion IV, Se verificara que el analisi
célculo e integracién de los precios unitarios se haya realizado de acuerdo con lo establecido en la normativida
aplicable a la materia, inciso ¢, que a la letra dice: “Que los precios bésicos de adquisicién de los materialgs
considerados en los analisis correspondientes, se encuentren dentro de los parametros de precios vigentes er/el
mercado” y fraccidn IX, que a la letra dice: “Se verificara que el importe total de la proposicién sea congruente/con
todos los documentos que la integran”.

En resumen, este licitante incurrié en tres de las causales de desechamiento de las proposiciones, establegidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién 1, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, 0 que hubiere 0

programa de magpinaria y equipo de construccién Anexo AT13, en el que por las horas programadas e requiera
utilizar mds de un quipo del mismo tipo, deberd lenlistar/cada uno con tod us caracferisticas particulares;
Tratdndose de inaria y/o equipo de construcciop arrendado, deb incluir darta compromiso de
arrendamiento y dispenibilidad de los mismos, firma rel representante I e la e presa arrendadora” y
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fraccion XXXVII, que a la letra dice: “Que el importe total de la proposicién no sea congruente con todos los
documentos que la integran”.

La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de GRUPO DE DESARROLLO DE TAMAULIPAS, S.A. DE C.V., por las razones legales,
técnicas y econdmicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada
caso incumplid; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta
licitacion, ya que presenta un monto de $141,358,029.71 (Ciento Cuarenta y Un Millones Trescientos Cincuenta vy
Ocho Mil Veintinueve Pesos 71/100 M.N.), sin incluir el LV.A., el cual rebasa considerablemente (29.89%) el
presupuesto base elaborado previamente por la Direccién de Precios Unitarios de la Secretaria de Obras Publicas.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el
anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién Il, que a la letra dice: “Que los
precios a costo directo de los insumos propuestos por el LICITANTE sean aceptables, es decir, que sean menores,
iguales o no rebasen considerablemente el presupuesto de obra elaborado previamente por la convocante como
parte del proyecto ejecutivo. Dicho presupuesto deberd considerar las condiciones vigentes en el mercado
nacional o de la zona o regién en donde se ejecutaran los trabajos o, en su caso, en el mercado internacional,
considerando los precios de manera individual o cémo inciden en su totalidad en la proposicién econémica.”.

En resumen, este licitante incurrié en una de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién XXXIX, que a la letra dice: “Cuando la
diferencia de la proposicién sea menor o mayor en un 15% del presupuesto base de la SOP.”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta del GRUPO FORMADO POR: 3MGS CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V.; CONSULTORIA
PUBLICA Y DE COMERCIO SANTA FE, S.A. DE C.V.; Y ERICK HUMBERTO ORT{Z ZAMARRIPA, por las razon
legales, técnicas y econdmicas que sustentan tal determinacion e indicando los puntos de la convocatoria que £n
cada caso incumplié; siendo éstos los siguientes:

El anexo "AT8 DESCRIPCION DE LA PLANEACION INTEGRAL Y DEL PROCEDIMIENTO CONSTRUCTIVO" de:su
propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacién, ya que, en su procedimiento constructivo ho
incluyd la maquinaria y equipo de construccion, la mano de obra a utilizar en los diferentes conceptos de t abajo)
el personal profesional técnico que intervendrd en la ejecucigmde los trabajos.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las based de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el nymeral 18.1 ASPECTO TECNICO, In lo yeferente al angxo “AT8", que a la Jetra dice:
“Descripcion de la plangacion integral del LICITANTE a|:ia‘1r;:/r2alizar los tra s. Se dehera entepder como

planeacion el “QUE” s¢ va hacer para la realizacion de | a (trazar el plan obra). Dgbera de

C
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explicando en forma escrita detallada y desglosada la estrategia general a seguir para la realizacién de la obra,
tomando en consideracidn la capacidad y recursos que considera para la ejecucién de la obra, tales como:

1.El equipo a utilizar en los diferentes conceptos de trabajo, siendo este congruente con los enlistados en el
anexo AT9y el programa del anexo AT13.

2.Frentes de trabajo necesarios que utilizara para cumplir con el plazo establecido en esta CONVOCATORIA.

3.La mano de obra y personal profesional técnico que intervendra en la ejecucién de los trabajos, la que debera de
ser congruente con el procedimiento constructivo de cada uno de los conceptos de obra.” y “Procedimiento
constructivo de ejecucion general de los trabajos. Se deberd entender como procedimiento constructivo el
“COMOQ” van a realizar los trabajos (manera de hacer o método practico para hacer algo). Explicando en forma
escrita detallada y desglosada el procedimiento constructivo de ejecucién de los trabajos, considerando en su caso
las restricciones técnicas que procedan conforme a los proyectos y que establezca la CONVOCANTE, tomando en
consideracion la capacidad y recursos que considera para la ejecucién de la obra, tales como:

1.El equipo a utilizar en los diferentes conceptos de trabajo.

2.Frentes de trabajo que utilizara.

3.La mano de obra que interviene en la ejecucion de los trabajos.

En virtud de lo sefialado en los dos parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo
establecido en el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN
PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién |, que a la letra
dice: “Que cada documento contenga toda la informacién solicitada” y fraccién VI, que a la letra dice: “Que el
procedimiento constructivo descrito sea aceptable porque demuestra que el LICITANTE conoce los trabajos a
realizar y que tiene la capacidad y experiencia para ejecutarlos satisfactoriamente; dicho procedimiento debe ser
acorde con el programa de ejecucién considerado en su proposicién”.

El anexo “AE2 DATOS BASICOS DE COSTOS E IMPORTES DE INSUMOS QUE INTERVIENEN EN LA INTEGRACION DE
LA PROPOSICION.” de su propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacién, ya que enlisté el
tubo conduit galvanizado pared delgada de 25 mm (1”) de didmetro en dos ocasiones, pero con diferente p
($56.10/m. y $73.44/m.), los cuales utiliz6 en la integracién de diversos precios unitarios. Lo anterior desvirtua los
precios unitarios, anexo “AES”, donde participan y en el anexo “AE15” “Catalogo de Conceptos” de su propues

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.2. ASPECTO ECONOMICO, anexo “AE2” inciso a, que a la letra dice: “El LICITAy‘E
deberd relacionar el costo unitario (sin incluir el Impuesto al Valor Agregado) de los materiales y/o equipoy d

instalacion permanente, asi como los insumos de la maquinaria y equipo de construccién. Estos costos debleran
estar vigentes para la regién donde se realizaran los trabajos y ser considerados puestos en el sitio de ejecugién de
los trabajos.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que antecedpn, la propuesta del licitante no cumple con lo estalhlecido €
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR\
LAS PROPOSI?/X(;S\IES, en el punto 20.2 EN LO ECONGMICO SE VERIFICARA, fraccién IV, Se verificard qué el analisis
calculo e intggration de los precios unitarios se haya realizado de acuerdo con lo establecido en la normatividad
aplicable a |a materia, inciso ¢, que a la letra dice: “Qug los precios basicos de adquisicion de los materiales
consideradog en Jos analisis correspondientes, se encuenjren dentro de los parimetros de precios vigentes en el
mercado” y fracc|on IX, que a la letra dice: “Se verificazé/xje el importe totalida la proposicién sea congruente con )
todos los dogumentos que la integran”. ] \ ¢ (_
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El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el analisis de precio unitario del
concepto de trabajo clave: 500200001, referente a “3.0704.01) OBRAS PRELIMINARES 3.0704.01) B. REFERENCIAS
3.0704.01.F.01 c) Excavacién en zanjas para cualquier tipo de terreno investigado en obra, para cimentaciones a
cualquier profundidad, incluyendo carga y acarreo dentro y fuera de la obra del material no utilizable.
(3.0704.01.G.03 Y G.14) 05) Por unidad de obra terminada, cualquiera que sea su clasificacion y profundidad,
incluyendo afine de taludes y fondos, acarreos y bombeo.”, unidad: m3, no cumple con lo establecido en el anexo
“AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién de este
concepto de trabajo, ya que no incluyd el equipo para realizar el bombeo.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccidn IX De la maquinaria y equipo, inciso
b, que a la letra dice: “Que las caracteristicas y capacidad de la maquinaria y equipo de construccién consideradas
por el LICITANTE, sean las adecuadas para desarrollar el trabajo en las condiciones particulares donde debers
ejecutarse y que sean congruentes con el procedimiento de construccién propuesto por el LICITANTE, o con las
restricciones técnicas que la DEPENDENCIA hubiere establecido en el procedimiento de construccién” y en el
punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccion IV, inciso b, que a la letra dice: “Que los costos directos se
integren con los correspondientes a materiales, equipos de instalacién permanente, mano de obra, herramienta
menor y equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccién”.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el analisis de precio unitario del
concepto de trabajo clave: 500406858, referente a “Ampliacién en firme para desplante de muros, de seccién
trapezoidal invertida con B= 76 cm, b= 60 cm y altura de 8 cm, de concreto f'c= 200 kg/cm2 reforzado con 4 var #3
en sentido longitudinal y con var #3 @ 20 cm en sentido transversal. Incluye: acarreos, nivelacién, materiales y
mano de obra. P.U.O0.T.”, unidad: m, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS”
y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién de este concepto de trabajo, ya que, incluyd
un concreto hidrdulico f'c= 150 kg/cm2, de menor resistencia a la solicitada.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido ef el
anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién X De los materiales, inciso b, gue a
la letra dice: “Que las caracteristicas, especificaciones y calidad de los materiales y equipos de instalacion’
permanente, sean las requeridas en las normas de calidad y especificaciones generales y particulares /de
construccion establecidas en las BASES DE LICITACION” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA,
fraccion 1V, inciso b, que a la letra dice: “Que los costos directos se integren con los correspondientes a matefiales,
equipos de instalacion permanente, mano de obra, herramienta menor y equipo de seguridad, maquijharia y
equipo de construcciéon”,

El anexo “AE16 ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA” de &u
propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacién, ya que no integré copia del flocument 1
vigente (2024) emitido por el IMSS, que soporte el valor de la Prima de Riesgo de Trabajo que utilizé €n el célcule
del Valor Ps (Fraccién decimal de las obligacion rero - Patronales conforme a la LEY del IMSS).

| )
Lo anteripr con fundamento a lo establecido/en las|bases de esta licitacién, afdxo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS /' N\
ES”, en el numeral 18.2. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al xo “AE16”, penultimo y Ultimo !
gue a la letra dice: ““EI LICITANTE” deberd incluir en este anexo, copia s del do¢umento expedido por
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el Instituto Mexicano del Seguro Social, donde se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente,
el cual debera ser coincidente con el utilizado para el anilisis y calculo del factor de salario real de cada categoria
de mano de obra.” y “El no incluir la copia vigente del factor de riesgo de la empresa serd motivo suficiente para
desechar la Proposicién”, respectivamente.

En virtud de lo sefialado en los pérrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el en anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA
EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccidn |, gue a la letra dice:
“Que cada documento contenga toda la informacién solicitada”.

En resumen, este licitante incurrié en cuatro de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas
en el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién I, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicidn”, fraccién XIX, que a la letra dice: “Que los analisis de los
precios unitarios presentados, no estén integrados conforme a lo establecido en las especificaciones y en la
normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra, herramienta menor, equipo de seguridad,
maquinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucién del concepto de
trabajo que corresponda y los demas requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION”, fraccién XXXVII, que a
la letra dice: “Que el importe total de la proposicidn no sea congruente con todos los documentos que la integran”
y fraccion XL, que a la letra dice: “Que El LICITANTE no incluya en el ANEXO AE16 “ANALISIS DEL FACTOR POR
SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA”, copia simple del documento expedido por el Instituto
Mexicano del Seguro Social, donde se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente, el cual
deberd ser coincidente con el utilizado para el analisis y célculo del factor de salario real de cada categoria de
mano de obra.”

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta del GRUPO FORMADO POR: INMOBILIARIA MORRIS, S.A. DE C.V.; Y JOSE ARTURO
MORRIS DELGADO, por las razones legales, técnicas y econdmicas que sustentan tal determinacion e indicando lo
puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AT9 RELACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION” de su propuesta, no cumple con/lo
requerido en las bases de esta licitacién, toda vez que solamente enlisté un aspersor de curado y se requiererf dos
mas, solamente enlisté una bailarina y se requiere una mas, solamente enlist6 un equipo de pintura y se regyieren
dos mas, solamente enlisté una maquina de soldar y se requieren doce mds, solamente enlisté un vibrador para
concreto y se requieren dos mas y solamente enlisté un sandblaster y se requieren doce més, de acuerdo a as
horas programadas de cada uno de estos equipos en el anexo “AT13 PROGRAMA CUANTIFJCADO .
CALENDARIZADO DE LA UTILIZACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION.”.

ases de esta licitacidon, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
n lo referente al anexo “AT9” parrafo primero qye a la letra
dice: “EI LICITANTE deberd relacionar la maquinaria y/o\equipo de construccién que interviene en los conceptos de
tkabajo referidos en el Catalogo de Concepto$ “Angxo AE15”; De acuerdf\a su Programa Cuantificado y
Calgndarizado de Utilizacion de la Maquinaria y Equipp de Construccion “Anexg AT13”, en el que por las horas
pragkamadas se requiera utilizar mas de un quui o del mismo tipo, debgre enlistgr cada uno con sus
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caracteristicas particulares, modelo, nimero de serie, capacidad, potencia, vida util, indicando si son de su
propiedad o arrendados, su ubicacién fisica (ciudad) y fecha en que se dispondra en el sitio de los trabajos
conforme al programa presentado.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccion IV, que a la letra dice: “Que los
LICITANTES cuenten con la maquinaria y equipo de construccién adecuado, suficiente y necesario, sea o no propio,
para desarrollar los trabajos que se convocaron” y fraccién IX, inciso a, que a la letra dice: “Que la maquinaria y
equipo de construccidén sean los adecuados, necesarios y suficientes para ejecutar los trabajos objeto de Ia
LICITACION, y que los datos coincidan con el listado de maguinaria y equipo presentado por el LICITANTE”.

El anexo “AE5 ANALISIS DE LOS COSTOS POR FINANCIAMIENTO” de su propuesta, no cumple con lo requerido en
las bases de esta licitacion, ya que, considerd la segunda parte del 15% de anticipo en el mes de abril de 2025; yla
segunda parte de 15% del anticipo se realizard en el mes de marzo de 2025, de acuerdo a lo establecido en el
Oficio de Aclaraciones N°2, de fecha 18 de septiembre del 2024 y puesto a disposicidn de los licitantes en la
direccion de Internet https://www.tamaulipas.gob.mx/obraspublicas/licitaciones.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el punto 4. MODIFICACIONES A LAS BASES DE LICITACION, pérrafo tercero que a la letra dice:
“Los oficios de aclaraciones y/o modificaciones a Las BASES DE LICITACION, deberan ser considerados como parte
integrante de las mismas y seran notificados a todos los LICITANTES para ser considerados en la elaboracié
proposicidn; el no hacerlo, serd motivo suficiente para desechar la misma”.

En virtud de lo sefialado en los pdrrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién I, que a la letra dice: “Que ¢ada
documento contenga toda la informacidn solicitada” y fraccién VII, inciso a, que a la letra dice: “Que los ingZesos
por concepto del o los anticipos que le serdn otorgados al LICITANTE adjudicatario del Contrato, durdnte el
ejercicio del mismo y del pago de las estimaciones, consideren la periodicidad y su plazo de tradmite y pago;
deduciendo del monto de las estimaciones la amortizacion de los anticipos” e inciso e, que a la letra dice: “Que la
mecanica para el analisis y calculo del costo por financiamiento empleada por el LICITANTE sea congrugnte con lo
que se establece en las BASES DE LICITACION”.

En resumen, este licitante incurri6 en tres de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién Il, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos er las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién”, fraccién XXX, que a la letra dice: “Que el andlisis y calculo
del costo financiero no se haya estructurado y determinado de acuerdo con lo previsto en las BASES DE
LICITACION” y fraccidén XXXV, que a la letra dice: “Que no presente completa y no sean congruentes la Relacion de
Maquinaria y Equipo de Construccién fAn&xo AT9), de acuerdo a su programa de maquinaria y equipo de
construccién Anexo AT13, en el que poyf las Horas programadas se requiera utilizar mas de un equipo del
tipo, dgbera enlistar cada uno con todas$ sus caracteristicas particulares; Tratadntlpse de maquinaria y/o equ;
construgcion arrendado, deberd incluif carta compromiso de arrendamiengo\{ disponibilidad de los m
firmada por el representante legal de la emp/esa arrendadora”. C C J

—

Pagina11de 15 Concurso No.: LPE-N008-2024



I ) =~ GOBIERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
‘ Tamaulipas @ 1S Pihlicss A ' SECRETARIA DE FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
' ) Tymaups SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS

COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de JE CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econémicas
que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo
éstos los siguientes:

El anexo “AE5 ANALISIS DE LOS COSTOS POR FINANCIAMIENTO” de su propuesta, no cumple con lo requerido en
las bases de esta licitacién, ya que, no dividi6 la entrega del anticipo en dos ministraciones de 15% cada una, la
primera para el inicio de los trabajos y la segunda en el mes de marzo de 2025, de acuerdo a lo establecido en el
Oficio de Aclaraciones N°2, de fecha 18 de septiembre del 2024 y puesto a disposicién de los licitantes en la
direccion de Internet https://www.tamaulipas.gob.mx/obraspublicas/licitaciones.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el punto 4. MODIFICACIONES A LAS BASES DE LICITACION, parrafo tercero que a la letra dice:
“Los oficios de aclaraciones y/o modificaciones a Las BASES DE LICITACION, deberén ser considerados como parte
integrante de las mismas y seran notificados a todos los LICITANTES para ser considerados en la elaboracién de su
proposicidn; el no hacerlo, serd motivo suficiente para desechar la misma”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién I, gue a la letra dice: “Que cada
documento contenga toda la informacion solicitada” y fraccién VI, inciso a, que a la letra dice: “Que los ingreso
por concepto del o los anticipos que le seran otorgados al LICITANTE adjudicatario del Contrato, durant
ejercicio del mismo y del pago de las estimaciones, consideren la periodicidad y su plazo de tramite y pago;
deduciendo del monto de las estimaciones la amortizacién de los anticipos” e inciso e, que a la letra dice: “Que |
mecanica para el andlisis y cdlculo del costo por financiamiento empleada por el LICITANTE sea congruente coj{ lo

que se establece en las BASES DE LICITACION”. /,f

/

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, estable;éidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién I, que a la letra dice: /fAquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en lag BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién” y fracciéon XXX, que a la letra dice: “Que el andljsis y calculo
del costo financiero no se haya estructurado y determinado de acuerdo con lo previsto en I/ds BASES DE
LICITACION”.

La evaluacidn se realizé de conformidad

el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios R#acionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipag.

Por lo anterior, la proposicion solvente q le, rethe las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la
convocante en los términos del Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para
el Estado de Tamaulipas y las bases de la licitacion y es la proposicidén solvente econdmicamente mds baja
diferendia no es menor o mayor en un 15%, def presupuesto base elaborado por la Secretaria de Obras Public
garantiza satisfactoriamente el cumpl|m|ento las obligaciones respectivas es la rﬁxesentada por:

GRUPO FORMADO POR: ELYEIVER, S.A. DE C.V.; Y CONSTRUCTORA DEL NORESTE, S.A. ‘

)}\‘ P

Paginai2deis Cancursa No_: LPE-NooB-202¢




= GOBIERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
‘. . SECRETARIA DE FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
i o SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS

COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS

b
. Tamaulipas

q
s Piblivas

Por lo que se le adjudica el CONTRATO DE SERVICIOS RELACIONADOS CON LA OBRA PUBLICA A PRECIOS UNITARIOS Y
TIEMPO DETERMINADO No. SOP-IE-EP-112-24-P, con un monto de $113,311,751.42 (Ciento Trece Millones
Trescientos Once Mil Setecientos Cincuenta y Un Pesos 42/100 M.N.) més el impuesto al valor agregado.

Para lo anterior, se verificé que al dia de hoy la empresa adjudicada no aparece como inhabilitada en el directorio de
proveedores y contratistas sancionados, emitido por la Secretaria de la Funcién Publica

Por lo anterior, la empresa adjudicada invariablemente antes de la firma del contrato, se compromete v obliga a

presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones fiscales emitido por el Sistema de
Administracién Tributaria (SAT), presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones en
materia de seguridad social emitido por el Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) v Presentar la Constancia de

Situacién Fiscal en Materia de Aportaciones Patronales y Entero de Descuentos emitido por el Instituto del Fondo

Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (INFONAVIT), (misma que deberd ser sin adeudo), en caso de no

cumplir con lo indicado no se podra formalizar el contrato correspondiente.

La fecha de inicio de los trabajos sera el dia 23 de octubre de 2024 vy la fecha de terminacién de los mismos el 22 de
octubre de 2025, por lo que el plazo de ejecucion serd de 365 (Trescientos Sesenta y Cinco) dias calendario.

En caso que el periodo de ejecucién de los trabajos indicado en esta acta de fallo sea diferente al considerado en las
bases de licitacién, la empresa ganadora, con anterioridad a la firma del contrato, debera modificar el anexo AE10
“PROGRAMA DE EROGACIONES DE LA EJECUCION GENERAL DE LOS TRABAJOS, CALENDARIZADO Y CUANTIFICADO
MENSUALMENTE” y entregarlo actualizado en el Departamento de Contratos de la Direccién de Licitaciong
Contratos, ubicado en el Centro Gubernamental de Oficinas Piso 9, Parque Bicentenario, Libramiento Naci©
Unidas con Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, ya que este anexo formara pd
integral del contrato.

Para la realizacion de los trabajos objeto de esta Licitacién, La Secretaria de Obras Puablicas otorgara un anticipo del
30% (treinta por ciento) del monto total del contrato, dividido de la siguiente manera: ¥

/
Para el presente ejercicio presupuestal se otorgard un primer anticipo del 15% (quince por ciento) del monto total del
contrato; y, para el ejercicio presupuestal subsecuente se otorgard de igual manera un segundo anticipo del 15%
(quince por ciento) del monto total del contrato.

Conforme a lo estipulado en el articulo 54 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el
Estado de Tamaulipas, se cita a la empresa ganadora en la Direccidn de Licitaciones y Contratos, ubicada gn el Centro
Gubernamental de Oficinas piso 9 Parque Bicentenario, Libramiento Naciones Unidas y Prolongacién Buleyar Praxedis
Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, con la finalidad de firmar el contrato correspondiente|el dia 15 de
octubre de 2024. (Esta fecha se modificé con respecto a la originalmente programada en la convocatoria, debido al
diferimiento del fallo del dia 03 de octubre de 2024).

El contratista debera entregar la fianza de garantia de plimiento de contrato y de anticipo, dentro de los quince
dias naturales siguientes a la fecha en que reciba copis de‘este documento, pero invariablemente antes de la firma
del contrato, conforme a lo estipulado en el articulo 36 de Ia Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados dan las
Mismas para el Estagdo de Tamaulipas.

La fianza de gargntia de cumplimiento de contrato debeyd ser por el 10 % (die por ciento) del mont

contratado.
? C C
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Asimismo, de acuerdo a lo indicado en el Anexo AT1 “Instrucciones a los Licitantes”, la Contratista debera entregar el
“Seguro de Responsabilidad Civil” indicado antes de la firma del contrato, en la DIRECCION DE LICITACIONES Y
CONTRATOS de la SOP, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas Piso 9, Parque Bicentenario, Libramiento
Naciones Unidas y Prolongacién Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083.

Conforme a lo estipulado en el articulo 60 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el
Estado de Tamaulipas, la empresa ganadora deberé de presentarse el dia 15 de octubre de 2024 en la oficina de Ia
Subsecretaria de Construccién, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas piso 10 Parque Bicentenario,
Libramiento Naciones Unidas y Prolongacién Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, con la
finalidad de recibir el aviso de inicio de obra y establecer con dicha drea la coordinacién necesaria para la ejecucion
de los trabajos.

Las propuestas desechadas quedan en resguardo de la SOP, y podran ser devueltas a los interesados que asi lo
soliciten una vez transcurrido el tiempo establecido por la ley.

A continuacion, firman el presente documento quienes intervinieron en el acto:

POR LA COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS
CARGO | NOMBRE Y FIRMA

—

VOCAL TECNICO PRESIDENTE

REPRESENTANTE DEL AREA DE LOS CONCURSOS DE
OBRA PUBLICA EN LA SECRETARIA DE OBRAS
PUBLICAS

REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
NORMATIVIDAD DE LA OBRA PUBLICA, DIRECCION
JURIDICA

REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
EJECUCION DE LA OBRA PUBLICA POR PARTE DE LA
SUBSECRETARIA DE CONSTRUCCION DE LA SOP

b
LUIS HECTOR RAMOS JACGBAE \

REPRESENTANTE DE LA CONTRALORIA 17 TN
GUBERNAMENTAL, POR LA  CONTRALORIA ( '
INTERNA DE LA SOP

DELFINA NJETO OR[iz
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POR LOS LICITANTES \

LICITANTE ]

NOMBRE Y FIRMA DEL RE ESENTANTE

GRUPO FORMADO POR: ELYEIVER, S.A. DE C.V.;
Y CONSTRUCTORA DEL NORESTE, S.A.

GRUPO FORMADO POR: LUIS ALBERTO
GONZALEZ CRUZ; Y JOSE ROLANDO GONZALEZ
CRUZ

MAQUINARIA Y CONSTRUCCION DINAMICA,
S.A. DE C.V.

RUTER, S.A. DE C.V.

GRUPO DE DESARROLLO DE TAMAULIPAS, S.A.
DE C.V.

GRUPO FORMADO POR: 3MGS
CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V.; CONSULTORIA
PUBLICA Y DE COMERCIO SANTA FE, S.A. DE
C.V.; Y ERICK HUMBERTO ORTIZ ZAMARRIPA

GRUPO FORMADO POR: INMOBILIARIA

MORRIS, S.A. DE C.V.; Y JOSE ARTURO MORRIS
DELGADO

JE CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V.

\l u\' Ah‘jfmﬂﬁ
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