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ACTA DE FALLO

Acta que se formula con motivo del acto en que la Secretaria de Obras Publicas, a través del Comité para la Licitacién
de Obras Publicas, y en cumplimiento con lo establecido en el Articulo 45 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamauhpas para dar a conocer la resolucién relativa a la licitacién
LPE-N034-2024, con la modalidad de CONVOCATORIA PUBLICA, para llevar a cabo la adjudicacién del contrato
referente a PROLONGACION DEL BULEVAR JOSE LOPEZ PORTILLO, DEL TRAMO COMPRENDIDO DE BULEVAR FIDEL
VELAZQUEZ CON AVENIDA CARLOS ADRIAN AVILES, EN CIUDAD VICTORIA, TAMAULIPAS (TERCERA ETAPA).

En Cd. Victoria, Tamaulipas, siendo las 15:25 hrs. del dia 11 de noviembre de 2024, se reunieron en la sala de juntas
de la Direccion de Licitaciones y Contratos, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas Planta Baja Parque
Bicentenario, Libramiento Naciones Unidas y Prolongacién Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P.
87083., los servidores publicos y licitantes cuyos nombres aparecen mas adelante, para celebrar el acto de fallo de la
licitacién referida.

Preside el acto el Ing. Jesus Armando Martinez Rodriguez, Vocal Técnico Presidente de la Comisién para la Licitacién
de Obras Publicas, facultado en sesién extraordinaria del Comité Técnico para la Contratacién de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con la Mismas del Estado de Tamaulipas, para el periodo gubernamental 2022-2028, de fecha
21 de octubre de 2022, publicada en el Periédico Oficial del Estado niimero 129, tomo CXLVII de fecha 27 de octubre

de 2022.

Una vez realizada la revision detallada de las proposiciones técnicas y econdmicas se obtuvo el siguiente resultado:

LICITANTES MONTO SIN LV.A.
GUIRASA CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. $31,234,746.75
GRUPO FORMADO POR: CONSTRUCCIONES Y
SERVICIOS ROREP, S.A. DE C.V.; Y CEMENTOS DESECHADA
ASFALTICOS MEXICANOS, S.A. DE C.V.
JE CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. DESECHADA
GRUPO CONSTRUCTOR CANTU CABALLERO, S.A. DESECHADA
DE C.V.
CONSTRUCTORA Y ARRENDADORA INDUSTRIAL ]
MEXICANA, S.A. DE C.V. DESECHADA
MIGUEL ANGEL URRUTIA AGUILAR DESECHADA
E/?/VIMENTOS Y URBANIZACIONES RGE, S.A. DE DESECHADA SN
INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO ASFALTICO, DESECHADA \\
S.A. DECV _ | -, N
JULIO CESAR GALLEGOS PEREZ DESECHADA z N
LUIS ENRIQUE AGUILAR ZOZAYA DESECHADA { \
Presupuesto Base de la SOP /\ $33,8_77,833.64 { \
NOTA: \9 ]

Siendo desechadas las proposiciones de los siguientgs licitantes:
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Es desechada la propuesta del GRUPO FORMADO POR: CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS ROREP, S.A. DE CVv,;yY
CEMENTOS ASFALTICOS MEXICANOS, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas que sustentan
tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstos los

siguientes:

El licitante, en su propuesta, propone el mismo personal técnico responsable de los trabajos (Ing. Eduardo Mata
Gonzdlez, con numero de cedula profesional 11725951), que estd ya comprometido para la ejecucion de los
trabajos de la licitacion LPE-N033-2024, para la PROLONGACION DEL BULEVAR JOSE LOPEZ PORTILLO, DEL TRAMO
COMPRENDIDO DE BULEVAR FIDEL VELAZQUEZ CON AVENIDA CARLOS ADRIAN AVILES, EN CIUDAD VICTORIA,
TAMAULIPAS (SEGUNDA ETAPA), la cual se adjudicé en el fallo de fecha 11 de noviembre de 2024, y se traslapan
en el plazo de ejecucién.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT3” seéptimo parrafo que a la letra
dice: “En el anexo AT3A el LICITANTE deberd indicar cada uno de los profesionales Técnicos que seran
responsables de la Direccién, Administracién y Ejecucién de los Trabajos, identificados con los cargos que
ocupardn, para lo cual deberan incluir: Carta compromiso en formato libre, firmado por el personal propuesto,
donde el personal propuesto manifieste la disponibilidad para trabajar con el LICITANTE en caso de que resulte
ganador; Curriculum Vitae del profesional propuesto, en papel membreteado del LICITANTE, con firma autoégrafa
del personal propuesto, incluyendo la relacién de los servicios y tiempo de duracién, donde ha participado en
trabajos de caracteristicas, complejidad y magnitud similares a la que se licita; cuando menos un documento
(copia simple de constancias laborales, copia simple de nombramiento como responsable de la ejecucion de obras
o copia simple de Actas de Finiquito) con el que el personal propuesto acredite su experiencia en trabajos de
caracteristicas, complejidad magnitud similares a la que se licita; Copia simple por ambos lados de la cédul

profesional del personal propuesto; ademas, para acreditar el dominio de herramientas: Deber presentar copla
simple de constancia en el manejo de Bitdcora electrénica; AutoCAD; Programa informético Microsoft office;
Constancias de asistencia a cursos de capacitacién; o en su caso, escrito mediante el cual manifieste el dominjo de

las herramientas Informaticas solicitadas.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establgkido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién I, que a la letra dice: [“Que los
profesionales técnicos que se encargaran de la direccién de los trabajos, cuenten con la experiencia y gapacidad
necesaria para llevar la adecuada administracion de los trabajos”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién Il, que a la letrg dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos\en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién” y fraccién XllI, que a la letra dice: “Que los profesionales
Técnicos propuestos por el licitante para llevar la adecuada administracién, direccién y ejecucion de los trab@ \\\

R’

.,

estén comprometidos al mismo tiempo en la ejecucién de otros trabajos o Contratos.”. N

. o . . = - . e
La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de JE CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas
que sustentan tal determinacién e indicando los tos de la convocatoria que en cada gasp incumplid; siendo

éstos los siguientes:

El anexo “AT9 RELACION DE MAQUINARIA Y EQUIPQ DE CONSTRUCCION” de su propuestal no cumple con lo
requerido en las bases de esta licitacidn, toda vez que solamente enlisté diez ¢amiones de vltéo y se requiere uno
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mas, de acuerdo a la cantidad de horas programadas en el anexo ”AT13IPROGRAMA CUANTIFICADO Y
CALENDARIZADO DE LA UTILIZACION DE MAQUINARIAY EQUIPO DE CONSTRUCCION”.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacion anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT9” parrafo primero que a la letra
dice: “EI LICITANTE debera relacionar la maquinaria y/o equipo de construccién que interviene en los conceptos de
trabajo referidos en el Catdlogo de Conceptos “Anexo AE15”; De acuerdo a su Programa Cuantificado y
Calendarizado de Utilizacién de la maquinaria y Equipo de Construccion “Anexo AT13”, en el que por las horas
programadas se requiera utilizar mds de un equipo del mismo tipo, deberd enlistar cada uno con sus
caracteristicas particulares, modelo, nimero de serie, capacidad, potencia, vida util, indicando si son de su
propiedad o arrendados, su ubicacién fisica (ciudad) y fecha en que se dispondré en el sitio de los trabajos
conforme al programa presentado.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién IV, que a la letra dice: “Que los
LICITANTES cuenten con la maquinaria y equipo de construccién adecuado, suficiente y necesario, sea 0 no propio,
para desarrollar los trabajos que se convocaron” y fraccion IX, inciso a, que a la letra dice: “Que la maquinaria y
equipo de construccién sean los adecuados, necesarios y suficientes para ejecutar los trabajos objeto de la
LICITACION, y que los datos coincidan con el listado de maquinaria y equipo presentado por el LICITANTE".

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, no cumple con lo indicado en las bases de
licitacién, ya que, en el anadlisis de precio unitario del concepto de trabajo clave: 502400552, referente a
“Suministro y colocacion de registro para alumbrado, polimérico con cuerpo de fibra de vidrio de 30.5x 43 cmy |
tapa polimérica de 41.5 cm fija con tornillo de maq. galb. de 13 x 25 mm. Incluye: trazo, excavacidn, filtro de /
grava, relleno, acarreos, flete, materiales, mano de obra, herramienta y equipo. (P.U.0.T.).”, unidad: pza., n
cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en lgs
especificaciones indicadas en la descripcién de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé la grava para el filtrg.

anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccion X, De los materiales, inciso bj que a
la letra dice: “Que las caracteristicas, especificaciones y calidad de los materiales y equipos de insfalacion
permanente, sean las requeridas en las normas de calidad y especificaciones generales y particufares de
construccion establecidas en las BASES DE LICITACION” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA,
fraccién IV, inciso b, que a la letra dice: “Que los costos directos se integren con los correspondientes a materiales,
equipos de instalacion permanente, mano de obra, herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria y

equipo de construccién”.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido £n el A

El anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS.” de su propuesta, ho cumple con la informacién requerida en las
bases de licitacion y en el formato que les fue entregado para la elaboracién y presentacién de este anexo, ya que,

en el concepto de trabajo nimero 9, clave 111404001, presenté una cantidad diferente. \

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LO\S\':\_
LICITANTES”, en el numeral 18.2. ASPEETO ECONOMICO, anexo “AE15” parrafo primero, que a la letra dice: “El
LICITANTE deberd elaborar este anexo debidamente requisitado y firmado, conteniendo|l como minimo el
encabezado del formato entregado gn Las|BASES DE LICITACION, clave, descripcion del concepto, unidad,
cantidad, debiendo considerar de fornja exagta las cantidades entregadas por la CONVOCANTE, precio unitario

\
\ N
En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuestg/del licitante no cumplg ¢ n lo establecido en \\{{
y UE SE APLIJARAN PARA EVALUAR *{
J
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LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccion |, qgue a la letra dice: “Que cada
documento contenga toda la informacidén solicitada”.

En resumen, este licitante incurrié en tres de las causales de desechamiento de las propuestas, establecidas en el
anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion I, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, 0 que hubieren om|t|do alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién”, fraccién XIX, que a la letra dice: “Que los andlisis de los
precios unitarios presentados, no estén integrados conforme a lo establecido en las especificaciones y en la
normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra, herramienta menor, equipo de seguridad,
maquinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucién del concepto de
trabajo que corresponda y los demas requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION” y fraccién XXXV, que a
la letra dice: “Que no presente completa y no sean congruentes la Relacién de Maquinaria y Equipo de
Construccion (Anexo AT9), de acuerdo a su programa de maquinaria y equipo de construccién Anexo AT13, en el
que por las horas programadas se requiera utilizar mas de un equipo del mismo tipo, deberd enlistar cada uno con
todas sus caracteristicas particulares; Tratdndose de maquinaria y/o equipo de construccién arrendado, debera
incluir carta compromiso de arrendamiento y disponibilidad de los mismos, firmada por el representante legal de

la empresa arrendadora”.

La evaluacién se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de GRUPO CONSTRUCTOR CANTU CABALLERO, S.A. DE C.V., por las razones legales,
técnicas y econdmicas que sustentan tal determinacion e indicando los puntos de la convocatorla que en cada

/

caso incumplid; siendo éstos los siguientes: /
Zsu

El anexo “AT8 DESCRIPCION DE LA PLANEACION INTEGRAL Y DEL PROCEDIMIENTO CONSTRUCTIVO”
propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacidn, ya que en su procedimiento constructivo no
incluyé la descripcion de los procedimientos a emplear para las medidas preventivas y de mitigacién ambiental A

durante el desarrollo de los trabajos a realizar.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT8”, Procedimiento cgnstructivo
de ejecucion general de los trabajos, penultimo parrafo que a la letra dice: “Con el propésito de cumplir con la
normatividad en materia ambiental, en este documento el LICITANTE deberd describir los procedlimientos a
emplear para las medidas preventivas y de mitigacidn durante el desarrollo de los trabajos a realizar | tales como:
los procedimientos a emplear para la disposicién de los residuos sanitarios, residuos peligrosos, cambio de
lubricantes, carga de combustibles, etc. Asi como, el procedimiento a seguir en el supuesto caso de algin derrame
accidental de materiales peligrosos (gasolina, diésel, aceite, etc.)”.

En virtud de lo sefialado en los pérrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecid \\\\

el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR™

LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién I, que a la letra dice: “Que cada‘x\\\ N\
documento contenga toda la informacion solicitada”.

El anexo “AT9 RELACION DE KIAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION” de su propuesta, no cumple con lo
requerido en las bases de estd licitacion, toda vez que solamente enlisté un camidén de volteo y requieren nueve
mas, solamente enlistd un c midn pipa y se requieren dos mds, solamente considerd una estacién total y se
requiere una mas, solamente{ cons|deré una motoconformadora y se requieren dos mds, soldmente considerd un
vibrador para concreto y se requjeren dos mds, solamente considerd un vibrocompactadof y ke requieren dos
mads, de acuerdo a la canti de horas programadag’)en el anexo “AT13 PROGRAM UANTIFICADO Y“{\ %
CALENDARIZADO DE LA UTILIZACION DE MAQUINARIA Y IPO DE CONSTRUCCION”.
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Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacion anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT9” pérrafo primero que a la letra
dice: “El LICITANTE deberd relacionar la maquinaria y/o equipo de construccidon que interviene en los conceptos de
trabajo referidos en el Catalogo de Conceptos “Anexo AE15”; De acuerdo a su Programa Cuantificado y
Calendarizado de Utilizacion de la maquinaria y Equipo de Construccién “Anexo AT13”, en el que por las horas
programadas se requiera utilizar mas de un equipo del mismo tipo, deberd enlistar cada uno con sus
caracteristicas particulares, modelo, nimero de serie, capacidad, potencia, vida util, indicando si son de su
propiedad o arrendados, su ubicacién fisica (ciudad) y fecha en que se dispondrd en el sitio de los trabajos

conforme al programa presentado.”.

En virtud de lo sefialado en los pérrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién IV, que a la letra dice: “Que los
LICITANTES cuenten con la maquinaria y equipo de construccion adecuado, suficiente y necesario, sea o no propio,
para desarrollar los trabajos que se convocaron” y fraccién IX, inciso a, que a la letra dice: “Que la maquinaria y
equipo de construccién sean los adecuados, necesarios y suficientes para ejecutar los trabajos objeto de la
LICITACION, y que los datos coincidan con el listado de maquinaria y equipo presentado por el LICITANTE”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn I, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién” y fraccion XXXV, que a la letra dice: “Que no presente/
completa y no sean congruentes la Relacién de Maquinaria y Equipo de Construccién (Anexo AT9), de acuerdo a
programa de magquinaria y equipo de construccién Anexo AT13, en el que por las horas programadas se requigra
utilizar mas de un equipo del mismo tipo, debera enlistar cada uno con todas sus caracteristicas particulgres;
Tratandose de maquinaria y/o equipo de construccién arrendado, deberd incluir carta compromi
arrendamiento y disponibilidad de los mismos, firmada por el representante legal de la empresa arrendador,

La evaluacion se realiz6 de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios RelacionAdos con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de CONSTRUCTORA Y ARRENDADORA INDUSTRIAL MEXICANA, S.A. DE C/V., por las
razones legales, técnicas y econémicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria
que en cada caso incumplid; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta
licitacion, ya que presenta un monto de $23,344,978.57 (Veintitrés Millones Trescientos Cuarenta y Cuatro Mil
Novecientos Setenta y Ocho Pesos 57/100 M.N.), sin incluir el L.V.A., el cual es considerablemente menor (31.09%)
con respecto al presupuesto base elaborado previamente por la Direccién de Precios Unitarios de la Secretarfa de

Obras Publicas. \

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido eg\%
anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR™\
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccion II, que a la letra dice: “Que los
precios a costo directo de los insumos propuestos por el LICITANTE sean aceptables, es decir, giF sean menores,
iguales o no rebasen considerablemente el presupuesto de obra elaborado previamente por Ia convocante como
parte del proyecto ejecutivo. Dicho/prasupuesto deberd considerar las condiciones vigerftes| en el mercado
nacional o de la zona o regién en dgndelse ejecutaran los trabajos o, en su caso, en el mefcado internacional,

X\
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En resumen, este licitante incurrio en una de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion XXXIX, que a la letra dice: “Cuando la
diferencia de la proposicién sea menor o mayor en un 15% del presupuesto base de la SOP.”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de MIGUEL ANGEL URRUTIA AGUILAR, por las razones legales, técnicas y econdmicas
que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplio; siendo

éstos los siguientes:

El anexo “AT9 RELACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION” de su propuesta, no cumple con lo
requerido en las bases de esta licitacion, toda vez que solamente enlisté una bomba autocebante de 4” y se
requiere una mds, de acuerdo a la cantidad de horas programadas en el anexo “AT13 PROGRAMA CUANTIFICADO
Y CALENDARIZADO DE LA UTILIZACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION”.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacidon anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT9” pérrafo primero que a la letra
dice: “EI LICITANTE deberd relacionar la maquinaria y/o equipo de construccién que interviene en los conceptos de
trabajo referidos en el Catdlogo de Conceptos “Anexo AE15”; De acuerdo a su Programa Cuantificado y
Calendarizado de Utilizacion de la maquinaria y Equipo de Construccién “Anexo AT13”, en el que por las horas
programadas se requiera utilizar mas de un equipo del mismo tipo, deberd enlistar cada uno con sus
caracteristicas particulares, modelo, nimero de serie, capacidad, potencia, vida (Gtil, indicando si son de su

propiedad o arrendados, su ubicacién fisica (ciudad) y fecha en que se dispondra en el sitio de los trabajos /

conforme al programa presentado.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVAL
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién IV, que a la letra dice: “Qué’ los
LICITANTES cuenten con la maquinaria y equipo de construccion adecuado, suficiente y necesario, sea o no propio,
para desarrollar los trabajos que se convocaron” y fraccién IX, inciso a, que a la letra dice: “Que la maquinfaria y
equipo de construccién sean los adecuados, necesarios y suficientes para ejecutar los trabajos objetq de la
LICITACION, y que los datos coincidan con el listado de maquinaria y equipo presentado por el LICITANTE”. /’

Entre los anexos “AE2 DATOS BASICOS DE COSTOS E IMPORTES DE INSUMOS QUE INTERVIENEN EN LA
INTEGRACION DE LA PROPOSICION” y “AE17 TABULADOR DE SALARIOS BASE DE MANO DE OBRA, FACTOR DE
SALARIO REAL Y SALARIO REAL POR JORNADA DIURNA DE OCHO HORAS.” de su propuesta, preseénta una
incongruencia, debido a que los salarios reales del cabo de oficios y del operador de motoniveladora que presenta
en el anexo “AE2” son diferentes a los obtenidos en el calculo del anexo “AE17”. Lo anterior desvirtua, los Andlisis
de Precios Unitarios de los conceptos de trabajo anexo “AE9” donde participan y el importe de su propuesta

anexo “AE15”.

Lo anterior con fundamento a fo
LICITANTES”, numeral 18.2 ASPECTO\ECONOMICO anexo “AE2”, inciso b.- MANO DE OBRA, que a la letra dice: “El

LICITANTE debera incorporar personal obrero encargado de la ejecucion de los trabajos que sea por lo menos el
30% de origen mexicano y de 4 regiér) donde se realizaran los trabajos, asi como del personal que considere para
el manejo de la maquinaria y equjpo de construccién, enlistando los salarios integrados vigentes y que
correspondan con los calculados en el/Anexo AE17, todos ellos por jornada diurna de 8 horas.”

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple ¢on{lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE)VERIFICARA, fraccidn IX, que alla letra dice: “Se
verificara que el importe total de la proposicion sea congruentf’con todos los documentos qu integran”.
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En resumen, este licitante incurrié en tres de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn I, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicion”, fraccién XXXV, que a la letra dice: “Que no presente
completa y no sean congruentes la Relacién de Maquinaria y Equipo de Construccién (Anexo AT9), de acuerdo a su
programa de maquinaria y equipo de construccion Anexo AT13, en el que por las horas programadas se requiera
utilizar mds de un equipo del mismo tipo, deberd enlistar cada uno con todas sus caracteristicas particulares;
Tratandose de maquinaria y/o equipo de construccién arrendado, deberd incluir carta compromiso de
arrendamiento y disponibilidad de los mismos, firmada por el representante legal de la empresa arrendadora” y
fraccion XXXVII, que a la letra dice: “Que el importe total de la proposicién no sea congruente con todos los

documentos que la integran”,

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de PAVIMENTOS Y URBANIZACIONES RGE, S.A. DE C.V., por las razones legales,
técnicas y econdmicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada

caso incumplio; siendo éstos los siguientes:

El licitante, en su propuesta, propone el mismo personal técnico responsable de los trabajos (Ing. Sandro Eloy Cruz
Contreras, con numero de cedula profesional 10695697), que estéd ya comprometido para la ejecucién de los
trabajos de la licitacién LPE-N023-2024, para la REHABILITACION Y AMPLIACION DE LA CURVA HORIZONTAL DEL
KM. 20.6 DE LA CARRETERA ESTATAL 30, EN EL ACCESO AL POBLADO EL CHORRITO, MUNICIPIO DE HIDALGO,
TAMAULIPAS, la cual se adjudicé en el fallo de fecha 11 de octubre de 2024, y se traslapan en el plazo de

ejecucion. /

/
Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A L(}é
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT3” séptimo parrafo que a la lefra
dice: “En el anexo AT3A el LICITANTE debera indicar cada uno de los profesionales Técnicos que setan
responsables de la Direccién, Administracién y Ejecucién de los Trabajos, identificados con los cargos/ que
ocuparan, para lo cual deberan incluir: Carta compromiso en formato libre, firmado por el personal propjiesto,
donde el personal propuesto manifieste la disponibilidad para trabajar con el LICITANTE en caso de que fesulte
ganador; Curriculum Vitae del profesional propuesto, en papel membreteado del LICITANTE, con firma aytografa
del personal propuesto, incluyendo la relacidn de los servicios y tiempo de duracién, donde ha participado en
trabajos de caracteristicas, complejidad y magnitud similares a la que se licita; cuando menos un documento
(copia simple de constancias laborales, copia simple de nombramiento como responsable de la ejecucién de obras
o copia simple de Actas de Finiquito) con el que el personal propuesto acredite su experiencia en trabajos de
caracteristicas, complejidad magnitud similares a la que se licita; Copia simple por ambos lados de la cédula
profesional del personal propuesto; ademds, para acreditar el dominio de herramientas: Deber presentar copia
simple de constancia en el manejo de Bitdcora electrénica; AutoCAD; Programa informético Microsoft office;
Constancias de asistencia a cursos de capacitacion; o en su caso, escrito mediante el cual manifieste el dominio de
las herramientas Informadticas solicitadas.”. )

En virtud de lo sefialado en los pdrrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido e
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20-EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién Il, que a Iz letra dice: “Que los
profesionales técnicos que se encapgarak de la direccién de los trabajos, cuenten con la e periencia y capacidad
necesaria para llevar la adecuada agiministracion de los trabajos”.

En resumen, este licitante incurrio/en dos|de las causales de desechgmiento de las proposi¢iones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 27,/ fraccién I, que a la letra dice: “Aquellas

- Ry

Péginayde 13 Concurso No.: LPE-No034-2024




GOBIERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

. e Y
‘ Tamaulipas Q Wlicn & ¥ secrerariaoe FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
T SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS

COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS

proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicion” y fraccién Xlll, que a la letra dice: “Que los profesionales
Técnicos propuestos por el licitante para llevar la adecuada administracion, direccién y ejecucion de los trabajos,
estén comprometidos al mismo tiempo en la ejecucién de otros trabajos o Contratos.”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO ASFALTICO, S.A. DE C.V., por las razones
legales, técnicas y econdmicas que sustentan tal determinacion e indicando los puntos de la convocatoria gue en
cada caso incumplié; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE16 ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA” de su
propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacién, ya que no integré copia del documento
vigente (2024) emitido por el IMSS, que soporte el valor de la Prima de Riesgo de Trabajo que utilizé en el célculo
del Valor Ps (Fraccion decimal de las obligaciones Obrero - Patronales conforme a la LEY del IMSS).

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.2. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE16”, penultimo y ultimo
parrafo que a la letra dice: ““El LICITANTE” debera incluir en este anexo, copia simple del documento expedido por
el Instituto Mexicano del Seguro Social, donde se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente,
el cual deberad ser coincidente con el utilizado para el andlisis y calculo del factor de salario real de cada categoria
de mano de obra.” y “El no incluir la copia vigente del factor de riesgo de la empresa serad motivo suficiente para

desechar la Proposicién”, respectivamente.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido e

el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccién I, que a la letra dice: “Que
documento contenga toda la informacidn solicitada”.

En resumen, este licitante incurri6 en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecjdas en A
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién I, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién” y fraccién XL, que a la letra dice: “Que El LICITANTE no
incluya en el ANEXO AE16 “ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CA EGORIA”,

copia simple del documento expedido por el Instituto Mexicano del Seguro Social, donde se sefiale y/o[declare la

prima o factor de riesgo de trabajo vigente, el cual debera ser coincidente con el utilizado para el andlisis y calculo

del factor de salario real de cada categoria de mano de obra.”.

La evaluacion se realiz6 de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas. g(:\_

\\\
Es desechada la propuesta de JULIO CESAR GALLEGOS PEREZ, por las razones legales, técnicas y econdmicas que. 1\\
sustentan tal determinacion e indigando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstos >

los siguientes:

o en las bases de

En el anexo "AE1 CARTA COMPROMISQ" de su propuesta, el licitante no cumple con lo requ
iso entregada en

esta licitacion ya que transcribe|de mapera equivocada el texto del modelo de la carta compfo
las bases de esta licitacidn, incurriendo de esta manera en errores sefialados a continuaci n; en el inciso 6 del
texto presentado por el licitante, dicé: “Estoy de acuerdo en que si a partir de la presentacion de propuestas,
ocurren circunstancias de orden econdmico no previstas en el Contratosque determinen un gunjento o reduccién
de Costos de los Trabajos atin no ejecutados, conforme el Program /'pactado-, dichos Costgs, [cuando proceda,
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seran ajustados de acuerdo a lo sefialado en la Fraccién il del Articulo 57 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, y que dicho procedimiento permanezca sin variacion durante toda la vigencia del
Contrato”, debe decir: “Estoy de acuerdo en que si a partir de la presentacién de propuestas, ocurren
circunstancias de orden econémico no previstas en el Contrato, que determinen un aumento o reduccién de
Costos de los Trabajos atin no ejecutados, conforme el Programa pactado, dichos Costos, cuando proceda, seran
ajustados de acuerdo a lo sefialado en la Fraccion Il del Articulo 65 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas, y que dicho procedimiento permanezca sin variacién
durante toda la vigencia del Contrato”

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el
en anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA fraccion |, gue a la letra dice: “Que cada
documento contenga toda la informacién solicitada”.

En resumen, este licitante incurrié en una de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion I, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, 0 que hubleren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE

LICITACION que afecten la solvencia de su proposicion”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de LUIS ENRIQUE AGUILAR ZOZAYA, por las razones legales, técnicas y econdmicas que
sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstos

los siguientes:

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, no cumple con lo indicado en las bases de
licitacion, ya que, en los analisis de los precios unitarios de los conceptos de trabajo clave: 111701109, 111701304,
111701105, 111701266, 111701106, 111701187, 111701079 y 111701269, referentes a “CTR CONSTRUCCION/CAR
CARRETERAS 1.07 Sefialamientos y Dispositivos de Seguridad 001 Marcas en el pavimento P.U.O.T. (Desig
N.CTR.CAR.1.07.001), I1. .... Diversos conceptos de pintura (termopléstica) y E.P. 5”, no cumple con lo estalilecido
en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la
descripcion de estos conceptos de trabajo, ya que, no incluyd la pintura termopldstica, integré una/ pintura
diferente.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo estaplecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién X, De los materiales, inciso b, que a
la letra dice: “Que las caracteristicas, especificaciones y calidad de los materiales y equipos de instalacidn
permanente, sean las requeridas en las normas de calidad y especificaciones generales y particulares de
construccion establecidas en las BASES DE LICITACION” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFIC RA\
fraccion IV, inciso b, que a la letra dice: “Que los costos directos se integren con los correspondientes a matergle’s
equipos de instalacion permanente, mano _de obra, herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria_y
equipo de construccion”. N

En resumen, este licitante incurrié en dos|de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion Il, que a la letra_dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que Jubieren omltldo alguno de los requisitos e><|g|d0 n las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su‘proposicion” y fraccion XIX, que a la letra dice: “Que/lo} analisis de los
precios unitarios presentados, no estén integrados conforme a lo establecido en las especificdciones y en la |

normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra ;‘herramienta menor, equipp de seguridad,
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maquinaria y equipo de construccion adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucién del concepto de
trabajo que corresponda y los demas requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Pablicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Por lo anterior, la proposicién solvente que, retdne las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
convocante en los términos del Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para
el Estado de Tamaulipas y las bases de la licitacién y es la proposicion solvente econémicamente més baja y su
diferencia no es menor o mayor en un 15%, del presupuesto base elaborado por la Secretaria de Obras Puablicas; y
garantiza satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas es la presentada por:

~ GUIRASA CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.v.

Por lo que se le adjudica el CONTRATO DE OBRA PUBLICA A PRECIOS UNITARIOS Y TIEMPO DETERMINADO No. SOP-
IE-MV-178-24-P, con un monto de $31,234,746.75 (Treinta y Un Millones Doscientos Treinta y Cuatro Mil
Setecientos Cuarenta y Seis Pesos 75/100 M.N.) mas el impuesto al valor agregado.

Para lo anterior, se verifico que al dia de hoy la empresa adjudicada no aparece como inhabilitada en el directorio de
proveedores y contratistas sancionados, emitido por la Secretaria de la Funcién Pablica

Por lo anterior, la empresa adjudicada invariablemente antes de |a firma del contrato, se compromete y obliga a
presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones fiscales emitido por el Sistema de
Administracién Tributaria (SAT), presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones :‘7
materia de seguridad social emitido por el Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) v Presentar la Constancia dé
Situacion Fiscal en Materia de Aportaciones Patronales y Entero de Descuentos emitido por el Instituto del Fonfo
Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (INFONAVIT), (misma que debera ser sin adeudo), en caso no

cumplir con lo indicado no se podra formalizar el contrato correspondiente.

La fecha de inicio de los trabajos serd el dia 27 de noviembre de 2024 y la fecha de terminacidn de los mismos el 24 ,
de febrero de 2025, por lo que el plazo de ejecucion sera de 90 (Noventa) dias calendario. A

En caso que el periodo de ejecucion de los trabajos indicado en esta acta de fallo sea diferente al considerado en las
bases de licitacidn, la empresa ganadora, con anterioridad a la firma del contrato, deberd modificar el arlexo AE10
“PROGRAMA DE EROGACIONES DE LA EJECUCION GENERAL DE LOS TRABAJOS, CALENDARIZADO Y CUANTIFICADO
MENSUALMENTE” y entregarlo actualizado en el Departamento de Contratos de la Direccion de Licitaciones y
Contratos, ubicado en el Centro Gubernamental de Oficinas Piso 9, Parque Bicentenario, Libramiento Naciones
Unidas con Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, ya que este anexo formara parte

integral del contrato. \

Conforme a lo estipulado en el articulo 54 dg la liey de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el
Estado de Tamaulipas, se cita a la empresa ganadora en la Direccidn de Licitaciones y Contratos, ubicada fen el Centro
Gubernamental de Oficinas piso 9 Parque Bjcentenario, Libramiento Naciones Unidas y Prolongacién Bulévar Praxedis
Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083] con la finalidad de firmar el contrato correspondiefitd el dia 19 de
noviembre de 2024. (Esta fecha se modific§ copi respecto a la originalmente prografriada en la convfcatoria, debido

al diferimiento del fallo del dia 04 de noviembre de 2024).
P4gina 10 dn‘(.i’\//i/ Concurso No : LPE-No34-2024
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El contratista deberd entregar la fianza de garantia de cumplimiento de contrato y de anticipo, dentro de los quince
dias naturales siguientes a la fecha en que reciba copia de este documento, pero invariablemente antes de la firma
del contrato, conforme a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley de Obras Pdblicas y Servicios Relacionados con las

Mismas para el Estado de Tamaulipas.

La fianza de garantia de cumplimiento de contrato deberd ser por el 10 % (diez por ciento) del monto total
contratado.

Asimismo, de acuerdo a lo indicado en el Anexo AT1 “Instrucciones a los Licitantes”, la Contratista deberd entregar el
“Seguro de Responsabilidad Civil” indicado antes de la firma del contrato, en la DIRECCION DE LICITACIONES Y
CONTRATOS de la SOP, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas Piso 9, Parque Bicentenario, Libramiento
Naciones Unidas y Prolongacién Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083.

Conforme a lo estipulado en el articulo 60 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el
Estado de Tamaulipas, la empresa ganadora debera de presentarse el dia 19 de noviembre de 2024 en la oficina de la
Subsecretaria de Vias Terrestres, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas piso 10 Parque Bicentenario,
Libramiento Naciones Unidas y Prolongacidn Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, con la
finalidad de recibir el aviso de inicio de obra y establecer con dicha area la coordinacién necesaria para la ejecucion

de los trabajos.

Las propuestas desechadas quedan en resguardo de la SOP, y podran ser devueltas a los interesados que asi lo
soliciten una vez transcurrido el tiempo establecido por la ley.

A continuacidn, firman el presente documento quienes intervinieron en el acto:

~ POR LA COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS |
| NOMBRE Y FIRMA |

CARGO

VOCAL TECNICO PRESIDENTE

REPRESENTANTE DEL AREA DE LOS CONCURSOS DE
OBRA PUBLICA EN LA SECRETARIA DE OBRAS
PUBLICAS

REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
NORMATIVIDAD DE LA OBRA PUBLICA, DIRECCION
JURIDICA

RERRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
EJECUCION DE LA OBRA PUBLICA POR PARTE DE LA
DIRECCION DE VIAS TERRESTRES DE LA SOP

TURRUBIATES N
|

G M/
\

J

MAURIC /’&NUQ_ GARCIA GUTIERREZ
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COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS

REPRESENTANTE DE LA CONTRALORIA
GUBERNAMENTAL, POR LA  CONTRALORIA
INTERNA DE LA SOP

DELFWTO ORTIZ

POR LOS LICITANTES
LICITANTE [ NOMBRE Y FIRMA DEL REPRESENTANTE

GUIRASA CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. P Pnizbedh NMener Garedss

GRUPO FORMADO POR: CONSTRUCCIONES Y ,!,q,\ f)L ‘[;pf‘\,(’ e, Cals)
SERVICIOS ROREP, S.A. DE C.V.; Y CEMENTOS v =
ASFALTICOS MEXICANQOS, S.A. DE C.V.

JE CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V.

GRUPO CONSTRUCTOR CANTU CABALLERO, &‘
S.A.DEC.V.

CONSTRUCTORA Y ARRENDADORA INDUSTRIAL
MEXICANA, S.A. DE C.V.

MIGUEL ANGEL URRUTIA AGUILAR

PAVIMENTOS Y URBANIZACIONES RGE, S.A. DE
C.v.

INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO ASFALTICO,
S.A.DEC.V.
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JULIO CESAR GALLEGOS PEREZ

LUIS ENRIQUE AGUILAR ZOZAYA
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