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ACTA DE FALLO

Acta que se elabora con motivo del acto en que la Secretaria de Obras Publicas (SOP), a través de la Comisidn para la Licitacién de
Obras Publicas, da a conocer la resolucién relativa a la evaluacién de las proposiciones recibidas correspondientes a la licitacidon
LPE-N026-2026, con la modalidad de CONVOCATORIA PUBLICA ESTATAL, para llevar a cabo la adjudicacién del CONTRATO DE
OBRA PUBLICA A PRECIOS UNITARIOS Y TIEMPO DETERMINADO, referente a CONSTRUCCION CON CONCRETO HIDRAULICO DE
AV. LAS TORRES ENTRE PROLONGACION DEL BULEVAR JOSE LOPEZ PORTILLO Y CALLE EJERCITO LIBERTADOR DE TAMAULIPAS,
EN CIUDAD VICTORIA, TAMAULIPAS, en cumplimiento con lo establecido en los Articulos 45 de |a Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

En Cd. Victoria, Tamaulipas, siendo las 15:30 hrs. del dia 05 de octubre de 2026, se reunieron en la sala de juntas de la Direccidn
de Licitaciones y Contratos, ubicada en el Parque Bicentenario, Centro Gubernamental de Oficinas Planta Baja, Prol. Blvd. Praxedis
Balboa, con Libramiento Naciones Unidas, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083., los servidores publicos y licitantes cuyos nombres
aparecen mas adelante, para celebrar el acto de fallo de |a licitacién referida.

Preside el acto el Ing. Jests Armando Martinez Rodriguez, Vocal Técnico Presidente de la Comisién para la Licitacién de Obras
Publicas, facultado en sesién extraordinaria del Comité Técnico para la Contratacién de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas del Estado de Tamaulipas, para el periodo gubernamental 2022-2028, de fecha 21 de octubre de 2022, publicada
en el Periddico Oficial del Estado ntimero 129, tomo CXLVII de fecha 27 de octubre de 2022.

Una vez realizada Ia revisién detallada de las proposiciones técnicas y econdmicas se obtuvo el siguiente resultado:

LICITANTES MONTO SIN I.V.A,

JUAN DE DIOS CASTILLO MARTINEZ $13,000,325.01

LUIS GERMAN ALEJOS ZAPATA $14,387,217.10

CONSTRUCTORA RYM CM, S.A. DE C.V. $14,765,436.19

MAYRELLY LUMBRERAS ZAPATA DESECHADA

GAMAVIC, S.A. DE C.V. DESECHADA

ELYEIVER, S.A. DE C.V. DESECHADA

RAMFAB, S.A. DE C.V. DESECHADA

CALINO CONSTRUCTORA, S.A. DE C.V. DESECHADA

GS & AM CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. DESECHADA

DARSA PAVIMENTOS Y CONSTRUCCIONES, S.A. DE DESECHADA

C.V.

RUTER, S.A. DE C.V. DESECHADA

PAVIMENTOS Y URBANIZACIONES RGE, S.A. DE C.V. DESECHADA

\ Presupuesto Base /5%2'3721480'51 / J
Siendo desechadas las proposiciones de los siguientes licitantes: [X\L

Es desechada la propuesta de MAYRELLY LUMBRERAS ZAPATA, por las razonesYegales, técnicas y econémicas que sustentan
tal determinacion e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso inclimplid; siendo éstos los siguientes:

En el anexo “AE9 ANALISIS DE LQS RRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el analisis de precio unitario del concepto de
trabajo clave: 111204068, referente\a “CTR CONSTRUCCION CAR. Carreteras 1.02 Estructuras .004 Acero para Concreto
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Hidraulico P.U.0.T. Designacion (N.CTR.CAR-1.02.004) 7.2) Malla Electrosoldada 10x10 - 10/10.”, unidad: m2, no cumple con lo
establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS" y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcidn
de este concepto de trabajo, ya que, incluyé una malla Electrosoldada diferente a la solicitada.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el andlisis de precio unitario del concepto de trabajo
clave: 111701079, referente a “CTR CONSTRUCCION CAR CARRETERAS 1.07 Sefalamientos y Dispositivos de Seguridad 001
Marcas en el pavimento P.U.O.T. (Designacién N.CTR.CAR.1.07.001), 12. M-11) Rayas, simbolos y leyendas para regular el uso
de carriles M-11.1) Flechas, letras y nimeros 1) Flechas color blanco reflejante (termoplastica) y E.P. 5”, unidad: pza, no'cumple
con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la
descripcién de este concepto de trabajo, ya que, adicionalmente incluyé pintura de trafico base agua o solvente, la cual no se
pide en este concepto.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el anélisis de precio unitario del concepto de trabajo
clave: 111701287, referente a CTR CONSTRUCCION CAR CARRETERAS 1.07 Sefialamientos y Dispositivos de Seguridad 001
Marcas en el pavimento P.U.0.T. (Designacién N.CTR.CAR.1.07.001), 12. M-11) Rayas, simbolos y leyendas para regular el uso
de carriles M-11.3) Leyenda para indicar velocidad en carril de 30 km/h color blanco reflejante (termopléstica) y E.P. 5”, unidad:
pza, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones
indicadas en la descripcion de este concepto de trabajo, ya que, incluyd una pintura diferente a la solicitada.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el andlisis de precio unitario del concepto de trabajo
clave: 111701288, referente a “CTR CONSTRUCCION CAR CARRETERAS 1.07 Sefialamientos y Dispositivos de Seguridad 002
Marcas en guarniciones P.U.O.T. (Designacién N.CTR.CAR.1.07.002) M-17) Marcas de dreas de espera para vehiculos no
motorizados y motorizados color blanco reflejante.”, unidad: pza, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO
DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcion de este concepto de trabajo, ya que,
adicionalmente incluyé pintura termoplastica, la cual no se pide en este concepto.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE9”, primer parrafo que a la letra dice: “El LICITANTE
analizard la totalidad de los conceptos de obra del Anexo AE15 “Catdlogo de Conceptos”, de acuerdo con las unidad%s-dﬁ\
medicién y cantidades de trabajo solicitados, integrando dichos anélisis con costos directos, costos indirectos, costos\po N
financiamiento, cargo por utilidad, cargos adicionales y precio unitario”. K\:
LY
En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el
punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién X De los materiales, inciso b, que a la letra dice: “Que las caracteristica
especificaciones y calidad de los materiales y equipos de instalacién permanente, sean las requeridas en las normas de caliglad
y especificaciones generales y particulares de construccidn establecidas en las BASES DE LICITACION”, fraccidn Xl De la
de obra, inciso ¢, que a la letra dice: “Que se hayan considerado trabajadores de la especialidad requerida para la ejecugion de
los conceptos més significativos” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VE FICARA, fraccién 1V, inciso b, que a la lefra dice:
“Que los costos directos se integren con los correspondientes a materiales, e uipos de instalacién permanente, mang de obra,
herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construcgion”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento di las proposiciones, establecidas en ¢l anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn Il, que a la letra dice:\"ﬁgJellas proposiciones que contgngan errores,
o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de gu proposicién”
y fraccién XIX, que a la letra dice: “Que los analisis de los precios unitarios presentados, no estén integradob conforme a lo
establecido en las especificaciones y en la normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de olfra, herramienta
menor, equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucién del
concepto de trabajo que corresponda yNos demés requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION”,

La evaluacidn se realizé de conformiddd cpn el Articulo 44 de la Ley de Obras Piblicas y Servicios Relacionados con las Mismas

para el Estado de Tamaulipas.
. [ ﬂ
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Es desechada la propuesta de GAMAVIC, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas que sustentan tal
determinacion e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplid; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE16 ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA” de su propuesta, no cumple
con lo requerido en las bases de esta licitacion, ya que no integré copia del documento vigente (2026) emitido por el IMSS, que
soporte el valor de la Prima de Riesgo de Trabajo que utilizd en el célculo del Valor Ps (Fraccién decimal de las obligaciones
Obrero - Patronales conforme a la LEY del IMSS).

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacidn, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE16”, penuitimo y Ultimo parrafo que a la letra dicen: ““El
LICITANTE” deberd incluir en este anexo, copia simple del documento expedido por el Instituto Mexicano del Seguro Social,
donde se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente, el cual deberé ser coincidente con el utilizado para
el andlisis y calculo del factor de salario real de cada categoria de mano de obra.” y “El no incluir la copia vigente del factor de
riesgo de la empresa sera motivo suficiente para desechar la Proposicién”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo
“AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES,
en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccién |, que a la letra dice: “Que cada documento contenga toda la
informacion solicitada”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién Il, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan errores,
o0 que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién”
y fraccién XL, que a la letra dice: “Que El LICITANTE no incluya en el ANEXO AE16 “ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL
E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA”, copia simple del documento expedido por el Instituto Mexicano del Seguro Social, donde
se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente, el cual deberd ser coincidente con el utilizado para €l analisis
y calculo del factor de salario real de cada categoria de mano de obra”. -

La evaluacién se realizd de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mis as\\____

para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de ELYEIVER, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas que sustentan tal
determinacion e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstos los siguientes:

En el anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el anélisis de precio unitario del concepto de
trabajo clave: 111102001, referente a “CTR CONSTRUCCION CAR. Carreteras 1.01 Terracerias .002 Despalme P.U.@.T.
Designacién (N.CTR.CAR-1.01.002) a) En Corte”, unidad: m3, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOG@ DE
CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién de este concepto de trabajo, ya qye, no
incluyd el personal necesario para la operacién del equipo topografico.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el andlisis de precio unitario del concepto d trabajo
clave: 111102002, referente a “CTR CONSTRUCCION CAR. Carreteras 1.01 Terracerias .002 Despalme P.U.O.T. Debi .
{(N.CTR.CAR-1.01.002) b) Para desplante de terraplén”, unidad: m3, no cumple con {0 establecido en el anexo “AE15 JATALOGO
DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descrigicién de este concepto de trabajo fya que, no
incluyé el personal necesario para la operacidn del equipo topografico.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS MNITARIOS”, de su propuesta, en el andllsi precio unitario del concepto de trabajo
clave: 111203124, referente a “Construdciop de aproche de concreto de f'c=200 kg/cm2 de 20x40cm. de seccién. Incluye: trazo,
excavacion, colado, vibrado, curado, mano de obra, materiales, equipo, retiro del material sobrante producto de excavaciones
al limite de la ciudad, P.U.O.T.”, unidad: iy, nb cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con

ey
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lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcidn de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé el equipo para
el vibrado del concreto.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el andlisis de precio unitario del concepto de trabajo
clave: 111701288, referente a “CTR CONSTRUCCION CAR CARRETERAS 1.07 Sefialamientos y Dispositivos de Seguridad 002
Marcas en guarniciones P.U.O.T. (Designacién N.CTR.CAR.1.07.002) M-17) Marcas de areas de espera para vehiculos no
motorizados y motorizados color blanco reflejante.”, unidad: pza, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO
DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién de este concepto de trabajo, ya que,
incluyd una pintura diferente a la solicitada.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacidén, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE9”, primer pérrafo que a la letra dice: “El LICITANTE
analizara la totalidad de los conceptos de obra del Anexo AE15 “Catélogo de Conceptos”, de acuerdo con las unidades de
medicién y cantidades de trabajo solicitados, integrando dichos andlisis con costos directos, costos indirectos, costos por
financiamiento, cargo por utilidad, cargos adicionales y precio unitario”.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el
punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién IX De la maquinaria y equipo, inciso b, que a la letra dice: “Que las
caracteristicas y capacidad de la maquinaria y equipo de construccién consideradas por el LICITANTE, sean las adecuadas para
desarrollar el trabajo en las condiciones particulares donde deber4 ejecutarse y que sean congruentes con el procedimiento de
construccién propuesto por el LICITANTE, o con las restricciones técnicas que la DEPENDENCIA hubiere establecido en el
procedimiento de construccién”, fraccion X De los materiales, inciso b, que a la letra dice: “Que las caracteristicas,
especificaciones y calidad de los materiales y equipos de instalacién permanente, sean las requeridas en las normas de calidad
y especificaciones generales y particulares de construccién establecidas en las BASES DE LICITACION”, fraccién XI De la mano
de obra, inciso ¢, que a la letra dice: “Que se hayan considerado trabajadores de la especialidad requerida para la ejecucién de
los conceptos mds significativos” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccidn IV, inciso b, que a la letra djee:
“Que los costos directos se integren con los correspondientes a materiales, equipos de instalacién permanente, mano de olra, X
herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccion”. N

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn Il, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan errores,
o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién”
y fraccion XIX, que a la letra dice: “Que los andlisis de los precios unitarios presentados, no estén integrados conforme a lo
establecido en las especificaciones y en la normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra, herramienta
menor, equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccidn adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucién d
concepto de trabajo que corresponda y los demas requisitos establecidos en |ds BASES DE LICITACION”.

icas y Servicios Relacionados con las

La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obrag Pt
para el Estado de Tamaulipas. fﬁ

Es desechada la propuesta de RAMFAB, S.A. DE C.V., por las razones lggales, técnicas y econdmicas que sustentan tal
determinacion e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplid; siendo éstos los siguientes:

En el anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el analisis de precio unitario de)f concepto de
trabajo clave: 111701287, referente a “CTR CONSTRUCCION CAR CARRETERAS 1.07 Sefialamientos y Dispositivoh de Seguridad
001 Marcas en el pavimento P.U.O.T. (Desigpacion N.CTR.CAR.1.07.001), 12. M-11} Rayas, simbolos y leyendasfpara regular el
uso de carriles M-11.3) Leyenda para indicay\velocidad en carril de 30 km/h color blanco reflejante (termopldstica) y E.P. 5”,
unidad: pza, no cumple con lo establecidg \en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las
especificaciones indicadas en la descripcidn di &ste concepto de trabajo, ya que, incluyd una pintura diferente a la solicitada.
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El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en los andlisis de los precios unitarios con clave:
111701104, 111701105, 111701097, 111701098, 111701268, 111701284, 111701106, 111701187, 111701079 y 111701287,
referentes a “Diversos conceptos de trabajo”, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y
con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé el
combustible para el calentamiento de la pintura termopléstica.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, no cumple con lo establecido en el anexo “AE9” y las
bases de licitacion, ya que, en las cuadrillas de mano de obra de excavaciones y afines, de rellenos y #77 de soldador y ayudante,
no integré el cargo por herramienta menor y equipo de seguridad.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacidn, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE9”, primer y segundo parrafo que a la letra dice: “El
LICITANTE analizara la totalidad de los conceptos de obra del Anexo AE15 “Catdlogo de Conceptos”, de acuerdo con las unidades
de medicién y cantidades de trabajo solicitados, integrando dichos andlisis con costos directos, costos indirectos, costos por
financiamiento, cargo por utilidad, cargos adicionales y precio unitario” y “Asi mismo, debera considerar en la integracién de
los precios unitarios, el cargo por el uso de la herramienta menor y equipo de seguridad (mismo que se deberd de considerar
de forma independiente y separada), bastando para ello se aplique mediante un porcentaje sobre la mano de obra del personal
obrero encargado directamente de la ejecucion de los trabajos en el concepto que se trate.”, respectivamente.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el
punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién X De los materiales, inciso b, que a la letra dice: “Que las caracteristicas,
especificaciones y calidad de los materiales y equipos de instalacién permanente, sean las requeridas en las normas de calidad

y especificaciones generales y particulares de construccién establecidas en las BASES DE LICITACION” y en el punto 20.2 EN LO
ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccidn IV, inciso b, que a la letra dice: “Que los costos directos se integren con los
correspondientes a materiales, equipos de instalacién permanente, mano de obra, herramienta menor y equipo de seguridad,
magquinaria y equipo de construccion”, inciso e, que a la letra dice: “Que el cargo por el uso de herramienta menor se encuentr
incluido, bastando para tal efecto que se haya determinado aplicando un porcentaje sobre el monto de la mano de r&
requerida para la ejecucidn del concepto de trabajo de que se trate” e inciso g, que a la letra dice: “Que el cargo por el usﬁe\ x
equipo de seguridad, se encuentre incluido, bastando para tal efecto que se haya determinado aplicando un porcentaje sobre ™—__
el monto de la mano de obra, requerida para la ejecucion del concepto de trabajo de que se trate, este cargo deberd estar
considerado de forma independiente a la herramienta menor”,

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de ias proposiciones, establecidas en el anexg/"AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion Il, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan grrores,
o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su progosicién”
y fraccidn XIX, que a la letra dice: “Que los anadlisis de los precios unitarios presentados, no estén integrados conforme a lo
establecido en las especificaciones y en la normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra,
menor, equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la
concepto de trabajo que corresponda y los demads requisitos establecidos enfag BASES DE LICITACION”,

La evaluacién se realizd de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obrds Piblicas y Servicios Relacionadod con las Mismas
para el Estado de Tamaulipas.

econdémicas que
55tos los siguientes:

Es desechada la propuesta de CALINO CONSTRUCTORA, S.A. DE C.V.,\pﬁr las razones legales, técnicas
sustentan tal determinacion e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplid; siendo

Los anexos “AE2 DATOS BASICOS DE COSTOS E IMPORTES DE INSUMOS QUE INTERVIENEN EN LA INTEGRACION DE LA
PROPOSICION.” y “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS.” de su propuesta, no cumplen con lo requerido en las bases de
esta licitacion, ya que presenta 2 (dos) diferentes\costos de adquisicion ($47.30 / Ito. y $53.00 / Ito.) para el desmoldante. Lo
anterior desvirtta los analisis de precios unitarlps\de los conceptos de trabajo anexo “AE9” donde participa este insumo y el

monto de su propuesta anexo “AE15”.
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Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, anexo “AE2” inciso a, que a la letra dice: “El LICITANTE debera relacionar el costo
unitario (sin incluir el Impuesto al Valor Agregado) de los materiales y/o equipos de instalacién permanente, asi como los
insumos de la maquinaria y equipo de construccidn. Estos costos deberan estar vigentes para la regién donde se realizaran los
trabajos y ser considerados puestos en el sitio de ejecucién de los trabajos.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo
“AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES,
en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccidn IV, Se verificara que el andlisis, calculo e integracién de los precios
unitarios se haya realizado de acuerdo con lo establecido en la normatividad aplicable a la materia, inciso ¢, que a la letra dice:
“Que los precios basicos de adquisicion de los materiales considerados en los analisis correspondientes, se encuentren dentro
de los parametros de precios vigentes en el mercado” y fraccién IX, que a la letra dice: “Se verificara que el importe total de la
proposicién sea congruente con todos los documentos que la integran”.

El anexo “AE8 ANALISIS, CALCULO E INTEGRACION DE LOS COSTOS HORARIOS DE LA MAQUINARIA Y EQUIPO DE
CONSTRUCCION” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta licitacién, ya que, en el anélisis del costo
horario de la barredora, no consideré la pieza especial “cepillo para barredora”. El no considerar el valor de la pieza especial,
desvirtda el costo horario de la maquinaria y equipo analizado, los precios unitarios, anexo “AES”, donde participa este equipo
y en el anexo “AE15 Catdlogo de Conceptos” de su propuesta.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE8”, primer parrafo que a la letra dice: “El LICITANTE deberd
integrar los analisis de costos horarios de la maquinaria y equipo de construccion, considerando éstos tltimos como ACTIVOS,
determinandolos con base en el valor y rendimientos de la maquinaria y/o equipo de construccién como si fueran nuevos;.
segun los manuales de los fabricantes respectivos.”. (Q
A
En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anek\ N
“AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES,

efectiva de trabajo, analizados para cada maquina o equipo, incluyendo, cuando sea el caso, los accesorios glie tenga
integrados, asi como el cargo por operacién de los mismos, no debiendo considerar el cargo por almacenaje”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en £l anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn Il, que a la letra dicey“Aguellas proposiciones que confengan errores,
o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia defsu proposicién”
y “fraccion XXXVII que a la letra dice: “Que el importe total de la proposicién no sea congruente con todos losfocumentos que

la integran”.

La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Pittificas y Servicios Relaciongdos con las Mismas \A

para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de GS & AM CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnitas y econdmicas que
sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplio; siendo éstos los siguientes:

En el anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el analisis de precio unitario del concepto de
trabajo clave: 111204068, referente a “C[TR, CONSTRUCCION CAR. Carreteras 1.02 Estructuras .004 Acero para Concreto
Hidraulico P.U.O.T. Designacién (N.CTR.CAR1.02.004) 7.2) Malla Electrosoldada 10x10 - 10/10.”, unidad: m2, no cumple con lo
establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién
de este concepto de trabajo, ya que, incluyd\unh malla Electrosoldada diferente a la solicitada.

L\
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El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el andlisis de precio unitario del concepto de trabajo
clave: 111701079, referente a “CTR CONSTRUCCION CAR CARRETERAS 1.07 Sefialamientos y Dispositivos de Seguridad 001
Marcas en el pavimento P.U.O.T. (Designacién N.CTR.CAR.1.07.001), 12, M-11) Rayas, simbolos y leyendas para regular el uso
de carriles M-11.1) Flechas, letras y nimeros 1) Flechas color blanco reflejante (termopléstica) y E.P. 5”, unidad: pza, no cumple
con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la
descripcién de este concepto de trabajo, ya que, adicionalmente incluyd pintura de tréafico base agua o solvente, la cual no se
pide en este concepto.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el andlisis de precio unitario del concepto de trabajo
clave: 111701287, referente a CTR CONSTRUCCION CAR CARRETERAS 1.07 Sefialamientos y Dispositivos de Seguridad 001
Marcas en el pavimento P.U.O.T. (Designacién N.CTR.CAR.1.07.001), 12. M-11) Rayas, simbolos y leyendas para regular el uso
de carriles M-11.3) Leyenda para indicar velocidad en carril de 30 km/h color blanco reflejante (termoplastica) y E.P. 5”, unidad:
pza, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones
indicadas en la descripcién de este concepto de trabajo, ya que, incluyé una pintura diferente a la solicitada.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el analisis de precio unitario del concepto de trabajo
clave: 111701288, referente a “CTR CONSTRUCCION CAR CARRETERAS 1.07 Sefialamientos y Dispositivos de Seguridad 002
Marcas en guarniciones P.U.O.T. (Designacién N.CTR.CAR.1.07.002) M-17) Marcas de dreas de espera para vehiculos no
motorizados y motorizados color blanco reflejante.”, unidad: pza, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO
DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcidon de este concepto de trabajo, ya que,
adicionalmente incluyd pintura termoplastica, la cual no se pide en este concepto.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE9”, primer parrafo que a la letra dice: “El LICITANTE

analizara la totalidad de los conceptos de obra del Anexo AE15 “Catdlogo de Conceptos”, de acuerdo con las unidades{de %
medicién y cantidades de-trabajo solicitados, integrando dichos andlisis con costos directos, costos indirectos, costos ,K\;;.

financiamiento, cargo por utilidad, cargos adicionales y precio unitario”.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES,
punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccion X De los materiales, inciso b, que a la letra dice: “Que las caracterisficas,

de obra, inciso ¢, que a la letra dice: “Que se hayan considerado trabajadores de la especialidad requerida para la ejgcucion de
los conceptos mds significativos” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién 1V, inciso b, que a 4 letra dice:
+ “Que los costos directos se integren con los correspondientes a materiales, equipos dejnstalacién permanente, nfano de obra,
herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccion”.

En resumen, este licitante incurrid en dos de las causales de desechamiento de las proppsiciones, establecidasn el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn Il, que a la letra dice: “Aqpelfas proposiciones que chntengan errores,
o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION-ue afecten la solvenciafde su proposicién”
y fraccidn XIX, que a la letra dice: “Que los analisis de los precios unitarios presentados, no estén integrhdos conforme a lo
establecido en las especificaciones y en la normatividad aplicable; considerando los materiales, mano dg obra, herramienta
menor, equipo de seguridad, maqguinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucion del
concepto de trabajo que corresponda y los demés requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION”.

La evaluacién se realizé de conformidad conlelArticulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas
para el Estado de Tamaulipas.
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Es desechada la propuesta de DARSA PAVIMENTOS Y CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y
econdmicas que sustentan tal determinacidn e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo
éstos los siguientes:

El anexo “AE16 ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA” de su propuesta, no cumple
con lo requerido en las bases de esta licitacion, ya que no integré copia del documento vigente (2026) emitido por el IMSS, que
soporte el valor de la Prima de Riesgo de Trabajo que utilizé en el célculo del Valor Ps {Fraccién decimal de las obligaciones
Obrero - Patronales conforme a la LEY del IMSS).

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE16”, pentltimo y Gltimo pérrafo que a la letra dicen: ““El
LICITANTE” debera incluir en este anexo, copia simple del documento expedido por el Instituto Mexicano del Seguro Social,
donde se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente, el cual deberé ser coincidente con el utilizado para
el analisis y célculo del factor de salario real de cada categoria de mano de obra.” y “El no incluir la copia vigente del factor de
riesgo de la empresa sera motivo suficiente para desechar la Proposicién”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo
“AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES,
en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccién |, que a la letra dice: “Que cada documento contenga toda la
informacion solicitada”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn Il, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan errores,
o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién”
y fraccidn XL, que a la letra dice: “Que El LICITANTE no incluya en el ANEXO AE16 “ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL
E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA”, copia simple del documento expedido por el Instituto Mexicano del Seguro Social, dofid
se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente, el cual deberd ser coincidente con el utilizado para el andlisis ‘Q«
y cdlculo del factor de salario real de cada categoria de mano de obra”.

La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Pblicas y Servicios Relacionados con las Mismas
para el Estado de Tamaulipas, /

Es desechada la propuesta de RUTER, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas que sustentan’ tal

determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplid; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta licitAcion, ya
que presenta un monto de $17,324,974.78 (Diecisiete Millones Trescientos Veinticuatro Mil Novecientos Setenta y Cuétro Pesos
78/100 M.N.}, sin incluir el I.V.A., el cual rebasa considerablemente (34.59%), el presupuesto base elaborado previdmente por
la Direccién de Precios Unitarios de la Secretaria de Obras Publicas.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante o cumple con lo establecido eyl el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLFCAP]AN ARA EVALUAR LAS PROP@SICIONES, en el
punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién Il, que a la letra dice: “Que/los precios a costo direcfo de los insumos
propuestos por el LICITANTE sean aceptables, es decir, que sean menores, ales o no rebasen congiderablemente el
presupuesto de obra elaborado previamente por la convocante como parte del proyecto ejecutivo. Dicho
considerar las condiciones vigentes en el mercado nacional o de la zona o region en donde se ejecutaran Ips trabajos o, en su
caso, en el mercado internacional, considerando los precios de manera individual o cédmo inciden erf su totalidad en la
proposicion econdmica.”.

En resumen, este licitante incurrié en una de lag cqusales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 23, faaccion XXXIX, que a la letra dice: “Cuando la diferencia de la proposicién sea
menor 0 mayor en un 15% del presupuesto base\de\la SOP”.
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La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas
para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de PAVIMENTOS Y URBANIZACIONES RGE, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y
econémicas que sustentan tal determinacidn e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo
éstos los siguientes:

El anexo “AT10 CALCULO DEL FACTOR DE SALARIO REAL.” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de
licitacidn, ya que, no incluyé la informacién solicitada en este anexo.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el Punto 18.2 “ASPECTO TECNICO”, que en lo referente a el anexo “AT10 CALCULO DEL FACTOR DE SALARIO REAL.”, establece
lo siguiente: “El LICITANTE deberd presentar el calculo del Factor de Salario Real para cada categoria del personal de mano de
obra que ejecutard los trabajos, asi como para el personal que considere para el manejo de la maquinaria y/o equipo de
construccion, también debera integrar el personal técnico y administrativo de la obra presentado en el Programa Cuantificado
y Calendarizado de Utilizacidn del Personal Técnico y Administrativo “Anexo AT15”, atendiendo a lo dispuesto en la Ley Federat
del Trabajo, Ley del IMSS, Ley del INFONAVIT y la LOPSRMPET, y demds ordenamientos aplicables vigentes.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo
“AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES,
en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién I, que a la letra dice: “Que cada documento contenga toda la
informacién solicitada”.

El anexo “AE8 ANALISIS, CALCULO E INTEGRACION DE LOS COSTOS HORARIOS DE LA MAQUINARIA Y EQUIPO DE
CONSTRUCCION” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta licitacidn, ya que, en los analisis de costo
horario de la maquinaria y equipo, utilizé una tasa de interés a pagar diferente a la que aplicé en el anexo “AE5 ANALISIS DE

LOS COSTOS POR FINANCIAMIENTO”; lo anterior desvirtta los costos horarios de la maquinaria y equipo analizado, los precios.

unitarios, anexo “AE9”, donde participa este equipo y en el anexo “AE15 Catdlogo de Conceptos” de su propuesta.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, e

el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE8”, quinto pdrrafo que a la letra dice: “El indicador
econdmico vy en su caso, los puntos por sobre costo deberéan ser los mismos que se aplicaron en el ANALISIS DE LOS COSTOS,
POR FINANCIAMIENTO “ANEXO AE5"”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el afiexo
“AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSIC NES,
en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién IV, Que el andlisis, calculo e integracion de los precios
;Se haya reallzado de acuerdo con lo estableudo enla normatlwdad apllcable a la materi ﬁi‘ncisof que ala letra d]CE‘ “Que los

egran”,

Designacién (N.CTR.CAR-1.02.003) 2) Simple de f'c= 150 kg/cm2 en aleros y cabezotes.”, unidad: m3, no cumple con lo
establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién
de este concepto de trabajo, ya que, incluyd u ncreto hidraulico de menor resistencia a la compresidn.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las\bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AES”, primer parrafo que a la letra dice: “El LICITANTE
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analizara la totalidad de los conceptos de obra del Anexo AE15 “Catélogo de Conceptos”, de acuerdo con las unidades de
medicién y cantidades de trabajo solicitados, integrando dichos analisis con costos directos, costos indirectos, costos por
financiamiento, cargo por utilidad, cargos adicionales y precio unitario”.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el
punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién X De los materiales, inciso b, que a la letra dice: “Que las caracteristicas,
especificaciones y calidad de los materiales y equipos de instalacidn permanente, sean las requeridas en las normas de calidad
y especificaciones generales y particulares de construccién establecidas en tas BASES DE LICITACION”, fraccién XI De la mano
de obra, inciso ¢, que a la letra dite: “Que se hayan considerado trabajadores de la especialidad requerida para la ejecucién de
los conceptos mas significativos” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién IV, inciso b, que a la letra dice:
“Que los costos directos se integren con los correspondientes a materiales, equipos de instalacién permanente, mano de obra,
herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccién”.

En resumen, este licitante incurrié en tres de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn I, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan errores,
0 que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su
proposicién”, fraccién XIX, que a la letra dice: “Que los analisis de los precios unitarios presentados, no estén integrados
conforme a lo establecido en las especificaciones y en la hormatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra,
herramienta menor, equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la
ejecucién del concepto de trabajo que corresponda y los demas requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION” y fraccidn
XXXV, que a la letra dice: “Que el importe total de la proposicidn no sea congruente con todos los documentos que la integran”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas
para el Estado de Tamaulipas.

Por lo anterior, la proposicion solvente que, retine las condiciones legales, técnicas y econédmicas requeridas por la convocan
los términos del Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas
bases de la licitacién y es [a proposicion solvente econdmicamente mas baja y su diferencia no €s ménor o mayor en un 15%,
presupuesto base elaborado por la Secretaria de Obras Publicas; y garantiza satisfactoriamente elicumplimiento de las obligaciones
respectivas es la presentada por:

NOMBRE: JUAN DE DIOS CASTILLO MARTINEZ -

DOMICILIO: Juan B. Tijerina No. 895-K, Col. Morelos, Cd. Victoria, Tamaulipas. C.P. 87050
ISI:IILP:)\I;{;E $13,000,325.01 {Trece Millones Trescientos Veinticinco Pesos 01/100 M.N.)

No. DE

CONTRATO: SOP-IE-MV-135-26-P /

MODALIDAD DE
CONTRATACION:

CONTRATO DE OBRA PUBLICA A PRECIOS UNITARIOS Y TIEMPO DETERMINADO / L

Direccion de Licitaciones y Contratos, ubicada en Parque Bicentenario, Cgntro
Gubernamental de Oficinas Piso 9, Prol. Blvd. Praxedis Balboa, con Libranjiento
Naciones Unidas, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, a las 12:00 hrs. el dig 12 de

LUGAR, HORA Y
FECHA DE FIRMA

GEL ESHTRATS: octubre de 2026 ]

Se otorgara un anticipo del 30% del monto total de su proposicidn, mas el Impuesto al
ANTICIPO:

Valor Agregado
PERIODO DE El inicio de los trab jos sera el dia 20 de octubre de 2026 y la fecha de terminacidén de
EJECUCION DE LOS | los mismos el 16 de\febrero de 2027, por lo que el plazo de ejecucién sera de 120
TRABAJOS: (Ciento veinte) dla cdlendario

i Concurso No.: LPE-N026-2026
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Previamente, se verificé que al dia de hoy la empresa adjudicada no aparece como inhabilitada en el directorio de proveedores y
contratistas sancionados, emitido por la Secretaria Anticorrupcién y Buen Gobierno, en los términos del Articulo 51 de la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

Por lo anterior, la empresa adjudicada invariablemente antes de la firma del contrato, se compromete vy obliga a
presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones fiscales emitido por el Sistema de
Administracion Tributaria (SAT), presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones en
materia de seguridad social emitido por el Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) v Presentar la Constancia de
Situacién Fiscal en Materia de Aportaciones Patronales y Entero de Descuentos emitido por el Instituto del Fondo
Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (INFONAVIT), (misma que debera ser sin adeudo), Constancia de
Cumplimiento de sus Obligaciones Fiscales Estatales, en caso de no cumplir con lo indicado no se podra formalizar el

contrato correspondiente.

En caso que el periodo de ejecucién de los trabajos indicado en esta acta de fallo sea diferente al considerado en las bases de
licitacion debido a algun diferimiento, la empresa ganadora, con anterioridad a la firma del contrato, deberd actualizar el anexo
AE10 “PROGRAMA DE EROGACIONES DE LA EJECUCION GENERAL DE LOS TRABAJOS, CALENDARIZADO Y CUANTIFICADO
MENSUALMENTE" y entregarlo en la Departamento de Contratos de la Direcci6n de Licitaciones y Contratos, ubicada en el Parque
Bicentenario, Centro Gubernamental de Oficinas piso 9, Prol. Blvd. Praxedis Balboa, con Libramiento Naciones Unidas, Cd. Victoria,
Tamaulipas, C.P. 87083, ya que este anexo formara parte integral del contrato.

La contratista deberd entregar la fianza de garantia de cumplimiento de contrato y anticipo, dentro de los quince dfas naturales
siguientes a la fecha en que reciba copia de este documento, pero invariablemente antes de la firma del contrato, en el
Departamento de Contratos de la Direccion de Licitaciones y Contratos, ubicado en Parque Bicentenario, Centro Gubernamental
de Oficinas Piso 9, Prol. Blvd. Praxedis Balboa, con Libramiento Naciones Unidas, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, confor :
lo indicado en el articulo 56 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipaq

\‘_‘\_5

La fianza de garantia de cumplimiento del contrato debera ser por el 10% (diez por ciento) del monto total de su proposicion, antes
del Impuesto al Valor Agregado.

éAsimismo, la Contratista deberd entregar el “Seguro de Responsabilidad Civil”, dentro de los quince dias naturales sigyientps a la
fecha en que reciba copia de este documento, pero invariablemente antes del inicio de los trabajos, en la DIRI CCJON DE
LICITACIONES Y CONTRATOS de la SOP, ubicada en Parque Bicentenario, Centro Gubernamental de Oficinas Piso 9/ P
Praxedis Balboa, con Libramiento Naciones Unidas, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, de acuerdo a lo indicado en

“Convocatoria”.

La Contratista debera presentarse el dia 12 de octubre de 2026 en la oficina de la Subsecretaria de Vias Terrestres, ubicada en
Parque Bicentenario, Centro Gubernamental de Oficinas Piso 10, Prol. Blvd. Praxedis Balboa, con Libramiento Naciones Unidas, Cd.
Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, con la finalidad de recibir el aviso de inicio de los trabajos y establecer con dicha area la
coordinacién necesaria para la ejecucién de los mismos.

A continuacion, firman el presente documento quienes intervinieron en el acto:

POR LA COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS
CARGO NOMBRE Y FIRMA

. |

VOCAL TECNICO PRESIDENTE

JESTS ARMANDO MARTINEZ RODRIGUEZ
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REPRESENTANTE DEL AREA DE LOS CONCURSOS DE
LA SECRETAR{A DE OBRAS PUBLICAS

REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
NORMATIVIDAD DE LA OBRA PUBLICA, DIRECCION
JURIDICA JOSE ALEJAN7(R TURRUBIATES

REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
EJECUCION DE LA OBRA PUBLICA POR PARTE DE LA
DIRECCION DE VIAS TERRESTRES DE LA SOP.

REPRESENTANTE DE LA SECRETARIA
ANTICORRUPCION Y BUEN GOBIERNO, ORGANO
INTERNO DE CONTROL DE LA SOP ORTIZ

POR LOS LICITANTES

LICITANTE [ NOMBRE Y FIRMA DEL REPRESENTANTE
A /b\ayb\
JUAN DE DIOS CASTILLO MARTINEZ . h\bul M.;}m Z; Ay 6

LUIS GERMAN ALEJOS ZAPATA

CONSTRUCTORA RYM CM, S.A. DE C.V.

T

MAYRELLY LUMBRERAS ZAPATA T™Vve Vower 9l -

GAMAVIC, S.A. DE C.V.

ELYEIVER, S.A. DE C.V. “\zc\z\. Aé OMd ﬁmm AMF‘*‘!A } >TC ‘{ ¢
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RAMFAB, S.A. DE C.V.

CALINO CONSTRUCTORA, S.A. DE C.V.

GS & AM CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V.

DARSA PAVIMENTOS Y CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V,

RUTER, S.A. DE C.V.

PAVIMENTOS Y URBANIZACIONES RGE, S.A. DE C.V.
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