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ACTA DE FALLO

Acta que se elabora con motivo del acto en que la Secretaria de Obras Publicas (SOP), a través de la Comisidn para la Licitacién de
. Obras Publicas, da a conocer la resolucion relativa a la evaluacién de las proposiciones recibidas correspondientes a la licitacién
LPE-N029-2026, con la modalidad de CONVOCATORIA PUBLICA ESTATAL , para llevar a cabo la adjudicacion del CONTRATO DE
OBRA PUBLICA A PRECIOS UNITARIOS Y TIEMPO DETERMINADO, referente a REHABILITACION DE PAVIMENTO EN CALLE CUARTA
DE CALLE ROSALINDA A CALLE OCTAVIO CANALES COL. MEXICO OBRERA, ZAPATA, POPULAR, SARH Y PEDREGAL EN EL
MUNICIPIO DE VALLE HERMOSO, TAMAULIPAS, en cumplimiento con lo establecido en los Articulos 45 de la Ley de Obras Publicas
y Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

En Cd. Victoria, Tamaulipas, siendo las 15:25 hrs. del dia 06 de octubre de 2026, se reunieron en la sala de juntas de la Direccién
de Licitaciones y Contratos, ubicada en el Parque Bicentenario, Centro Gubernamental de Oficinas Planta Baja, Prol. Blvd. Praxedis
Balboa, con Libramiento Naciones Unidas, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083., los servidores publicos y licitantes cuyos nombres
aparecen mas adelante, para celebrar el acto de fallo de la licitacién referida.

Preside el acto el Ing. Jesus Armando Martinez Rodriguez, Vocal Técnico Presidente de la Comisidn para la Licitacién de Obras
Publicas, facultado en sesion extraordinaria del Comité Técnico para la Contratacidn de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas del Estado de Tamaulipas, para el periodo gubernamental 2022-2028, de fecha 21 de octubre de 2022, publicada
en el Periddico Oficial del Estado nimero 129, tomo CXLVII de fecha 27 de octubre de 2022.

Una vez realizada la revisién detallada de las proposiciones técnicas y econdmicas se obtuvo el siguiente resultado:

LICITANTES MONTO SIN LV.A. \
JLH CALU CROM, S.A. DE C.V. $11,851,263.44
FERNANDO CASTRO HERNANDEZ $12,900,900.14
ESTREMON CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. DESECHADA
B&G CONSTRUCTORES, S.A. DE C.V. DESECHADA
TECNOLOGIAS ALTERNATIVAS DEL NORESTE, S.A. DE DESECHADA
EgNSTRUCCIONES RESA, S.A. DE C.V. DESECHADA
TRES SOLUCIONES, S.A. DE C.V. DESECHADA

Presupuesto Base $11,912,155.92

Siendo desechadas las proposiciones de los siguientes licitantes:

Es desechada la propuesta de ESTREMON CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V., for las fazones legales, técnicas y econdmicas que L
sustentan tal determinacidn e indicando los puntos de la convocatoria que ern cadajcaso incumplid; siendo éstos los sfzuientes:

El anexo “AT3 RELACION DE CONTRATOS DE OBRAS SIMILARES O DE LA MA NATURALEZA A LA QUE SE LIEITA” de su
propuesta, no cumple con lo solicitado en las bases de licitacién, ya que, manifiesta que el representante técnicojresponsable
en la obra sera el Ing. Raul Padilla Rodriguez, con nimero de cedula profesional 2417211, del cual, no incluyd el afiexo AT3A, Ig"’
copia simple por ambos lados de la cédula profesional, la carta compromiso, la copia simple de constancias laborgles y la copiﬁ ,
simple de constancias del conocimiento en programas informaticos o en su caso, escrito mediante el cual manifigste el dominig -

de las herramientas informaticas solicitadas. [

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacidn, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.2 ASPECTO TECNICO\ ek lo referente al anexo “AT3”, primer parrafo, que a.la letra dice: “El LICITANTE con el
objeto de acreditar su experiencia y tapacidad técnica, deberd integrar en este anexo la informacién solicitada en los formatos

\
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ANEXO AT3 y ANEXO AT3A, seguin corresponda.; y, séptimo parrafo, que a la letra dice: “En el Anexo AT3A el LICITANTE debera
incluir del Representante Técnico que designe como responsable de la ejecucidn de los trabajos, los siguientes documentos:

e  Curriculum Vitae, en papel membretado del LICITANTE, firmado autégrafamente por el personal propuesto.

e  Copia simple por ambos lados de la cédula profesional del personal propuesto.

e Carta compromiso en formato libre, firmado por el personal propuesto, donde manifieste la disponibilidad para trabajar
con el LICITANTE en caso de que resulte ganador.

e Cuando menos un documento de los siguientes: Copia simple de constancias laborales, copia simple de nombramiento
como responsable de obra, copia simple de Actas de Finiquito; con lo que acreditara su experiencia en trabajos de
caracteristicas, complejidad magnitud similares a la que se licita.

e  Copia simple de constancia en el manejo de Bitacora electrénica, constancias de asistencia a cursos de capacitacién en
AutoCAD, programas informaticos, o en su caso, podra presentar escrito mediante el cual manifieste el dominio de las
herramientas informaticas solicitadas.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la proposicidn técnica det licitante no cumple con lo establecido en el
anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS
PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién |, que a la letra dice: “Que cada documento contenga
toda la informacién solicitada”.

En el anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el andlisis de precio unitario del concepto de
trabajo clave: 111118002, referente a “E.P.51 Compactacion, por unidad de obra terminada; del terreno natural en el area de
desplante de los terraplenes al 90%”, unidad: m3, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS”
y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcion de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé la
maquinaria y equipo para realizar el escarificado del terreno natural.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacidon, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AES”, primer y segundo parrafo que a la letra dice: “El
LICITANTE analizard la totalidad de los conceptos de obra del Anexo AE15 “Catalogo de Conceptos”, de acuerdo con las unidades
de medicién y cantidades de trabajo solicitados, integrando dichos anélisis con costos directos, costos indirectos, costos por
financiamiento, cargo por utilidad, cargos adicionales y precio unitario”.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, |a propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo 1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES)\en ef. >
punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién IX De la maquinaria y equipo, inciso b, que a la letra dice: “Qué las
caracteristicas y capacidad de la maquinaria y equipo de construccién consideradas por el LICITANTE, sean las adecuadas pa
desarrollar el trabajo en las condiciones particulares donde debera ejecutarse y que sean congruentes con el procedimiento de
construccion propuesto por el LICITANTE, o con las restricciones técnicas que Ia ENDENCIA hubiere establecido en
procedimiento de construccidn” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccion 1V, inciso b, que a la letra di
“Que los costos directos se integren con los correspondientes a materiales, equipos de instalacién permanente, mano de ojra,
herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccién”,

INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn Il, que a la letra dice: ”AE; ellas proposiciones que contenganferrores,

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las propgpsiciones, establecidas en el anejo “AT1 1‘/\
o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién”

menor, equipo de seguridad, maquiparia y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la ejpcucion
concepto de trabajo que correspondg \los demas requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION”.

La evaluacion se realizé de conformidagd ¢on el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados cof las Mismas

para el Estado de Tamaulipas.
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Es desechada la propuesta de B&G CONSTRUCTORES, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas que sustentan
tal determinacién e indicando los puntos de |a convocatoria que en cada caso incumplio; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AT9 RELACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION” de su propuesta, no cumple con lo requerido en las
bases de esta licitacién, toda vez que solamente enlisté dos compresores con accesorios para inyeccion de aire y boquillas y
recipiente para aspersién de pintura, con el mismo niimero de serie, por lo tanto, se requiere uno mas, de acuerdo a la cantidad
de horas programadas en el anexo “AT13 PROGRAMA CUANTIFICADO Y CALENDARIZADO DE LA UTILIZACION DE MAQUINARIA
Y EQUIPO DE CONSTRUCCION”.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el
numeral 18.2 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT9” parrafo primero que a la letra dice: “El LICITANTE deberd
relacionar la maquinaria y/o equipo de construccién que interviene en los conceptos de trabajo referidos en el Catalogo de
Conceptos “Anexo AE15”; De acuerdo a su Programa Cuantificado y Calendarizado de Utilizacién de la maquinaria y Equipo de
Construccién “Anexo AT13”, en el que por las horas programadas se requiera utilizar mas de un equipo del mismo tipo, deberd
enlistar cada uno con sus caracterfsticas particulares, modelo, niumero de serie, capacidad, potencia, vida util, indicando si son
de su propiedad o arrendados, su ubicacidn fisica (ciudad) y fecha en que se dispondra en el sitio de los trabajos conforme al
programa presentado.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo
“AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES,
en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccidn IV, que a la letra dice: “Que los LICITANTES cuenten con la maquinaria
y equipo de construccién adecuado, suficiente y necesario, sea o no propio, para desarrollar los trabajos que se convocaron” y
fraccién IX, De la maquinaria y equipo, inciso a, que a la letra dice: “Que la maquinaria y equipo de construccién sean los
adecuados, necesarios y suficientes para ejecutar los trabajos objeto de la LICITACION, y que los datos coincidan con el listado
de maquinaria y equipo presentado por el LICITANTE”.

En el anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el andlisis de precio unitario del concepto de
trabajo clave: 111404001, referente a “CTR CONSTRUCCION CAR. Carreteras 1.04 Pavimentos .004 Riego de Impregnacién
P.U.O.T. Designacién {(N.CTR.CAR-1.04.004) 1) Emulsién Catidnica para Impregnacién 1.51t/m2”, unidad: m2, no cumple con lo
establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién
de este concepto de trabajo, ya que, incluyé una emulsién diferente a la solicitada.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”,
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE9”, primer y segundo pérrafo que a la letra dice: “gl
LICITANTE analizaréa la totalidad de los conceptos de obra del Anexo AE15 “Catdlogo de Conceptos”, de acuerdo con las unidades
de medicién y cantidades de trabajo solicitados, integrando dichos analisis con costos directos, costos indirectos, costos por
financiamiento, cargo por utilidad, cargos adicionales y precio unitario”.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, ¢n el
punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién X De los materiales, inciso b, que a la letra dice: “Que las caracterigti
especificaciones y calidad de los materiales y equipos de instalacién permanente, sean las requeridas en las normas de £alidad
y especificaciones generales y particulares de construccion establecidas en las BASES DE LICITACION” y en el punto 20/2 EN LO
ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccidn 1V, inciso b, que a la letra dice: “@ue los costos directos se integren/ con
correspondientes a materiales, equipos de instalaciéon permanente, mano de/obra, herramienta menor y equipo de gegufidad,
magquinaria y equipo de construccion”. ' :

En resumen, este licitante incurrid en tres de las causales de desechamiento de Jas proposiciones, establecidas en efanexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES™, numeral 22, fraccidn Il, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contefigan errores,
o gue hubieren omitido alguno\ dé los requisitos exigidos en las BASES| DE LICITACION que afecten la solpencia de su
proposicién”, fraccién XIX, que a\a Igtra dice: “Que los andlisis de los precios unitarios presentados, no est¢n integrados
conforme a lo establecido en las esheclficaciones y en la normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra,
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herramienta menor, equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la
ejecucién del concepto de trabajo que corresponda y los demads requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION” y fraccién
XXXV, que a la letra dice: “Que no presente completa y no sean congruentes la Relacién de Maquinaria y Equipo de Construccién
(Anexo AT9), de acuerdo a su programa de maquinaria y equipo de construccién Anexo AT13, en el que por las horas
programadas se requiera utilizar mas de un equipo del mismo tipo, deberd enlistar cada uno con todas sus caracteristicas
particulares; Tratdndose de maquinaria y/o equipo de construccién arrendado, deberd incluir carta compromiso de
arrendamiento y disponibilidad de los mismos, firmada por el representante legal de la empresa arrendadora”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas
para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de TECNOLOGIAS ALTERNATIVAS DEL NORESTE, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y
econdmicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplid; siendo
éstos los siguientes:

El anexo “AT8 DESCRIPCION DE LA PLANEACION INTEGRAL Y DEL PROCEDIMIENTO CONSTRUCTIVO” de su propuesta, no cumple
con lo requerido en las bases de esta licitacidn, ya que, no incluyé la descripcién de los procedimientos a emplear para las
medidas preventivas y de mitigaciéon ambiental durante el desarrollo de los trabajos a realizar.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacidn, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.2 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT8”, Procedimiento constructivo de ejecucidn general de los
trabajos, pendultimo parrafo que a la letra dice: “Con el propdsito de cumplir con la normatividad en materia ambiental, en este
documento el LICITANTE debera describir los procedimientos a emplear para las medidas preventivas y de mitigacion durante
el desarrollo de los trabajos a realizar, tales como: los procedimientos a emplear para la disposicion de los residuos sanitarios,
residuos peligrosos, cambio de lubricantes, carga de combustibles, etc. Asi como, el procedimiento a seguir en el supuesto caso
de algun derrame accidental de materiales peligrosos (gasolina, diésel, aceite, etc.)”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo
“AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES,
en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién I, que a la letra dice: “Que cada documento contenga toda la

informacion solicitada”. R_\

El anexo “AT9 RELACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION” de su propuesta, ho cumple con lo requerido enlas 3
bases de esta licitacién, toda vez que solamente consideré un camién de volteo y se requiere uno mas, solamente considerd ™.
una motoniveladora y se requiere una mas, de acuerdo a la cantidad de horas programadas en el anexo “AT13 PROGRAM
CUANTIFICADO Y CALENDARIZADO DE LA UTILIZACION DE MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION”.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacion anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTESY, en el
numeral 18.2 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT9” pérrafo primero que a la letra dice: “El LICITANTE/ deberé
relacionar la maquinaria y/o equipo de construccidn que interviene en los conceptos de trabajo referidos en el Cafélogo de
Conceptos “Anexo AE15”; De acuerdo a su Programa Cuantificado y Calendariz de Utilizacidn de la maquinaria yEquipo de L‘
Construccién “Anexo AT13”, en el que por las horas programadas se requiera tilizar mas de un equipo del mismo fipo, debera
enlistar cada uno con sus caracteristicas particulares, modelo, nimero de serige, cappcidad, potencia, vida util, indlcando si son
de su propiedad o arrendados, su ubicacidn fisica (ciudad) y fecha en que se dispondra en el sitio de los trabajgs conforme al

programa presentado.”. !

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establedido en el anexo
“AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES,
en el punto 20.1 EN LO TECNICO §E YERIFICARA, fraccién IV, que a la letra dice: “Que los LICITANTES cuenten con la maquinaria
y equipo de construccién adecuady, duficiente y necesario, sea o no propio, para desarrollar los trabajos que se convocaron” y
fraccidn IX, inciso a, que a la letra dice: (Que la maquinaria y equipo de construccién sean los adecuados, necesarios y suficientes
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para ejecutar los trabajos objeto de la LICITACION, y que los datos coincidan con el listado de maquinaria y equipo presentado
por el LICITANTE".

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn Il, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan errores,
o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién”
y fraccidn XXXV, que a la letra dice: “Que no presente completa y no sean congruentes la Relacién de Maquinaria y Equipo de
Construccién (Anexo AT9), de acuerdo a su programa de maquinaria y equipo de construccién Anexo AT13, en el que por las
horas programadas se requiera utilizar mas de un equipo del mismo tipo, deberd enlistar cada uno con todas sus caracteristicas
particulares; Tratandose de maquinaria y/o equipo de construccién arrendado, deberd incluir carta compromiso de
arrendamiento y disponibilidad de los mismos, firmada por el representante legal de la empresa arrendadora”.

La evaluacién se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas
para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de CONSTRUCCIONES RESA, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas que
sustentan tal determinacidn e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumpli; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AT3 RELACION DE CONTRATOS DE OBRAS SIMILARES O DE LA MISMA NATURALEZA A LA QUE SE LICITA” de su
propuesta, no cumple con lo solicitado en las bases de licitacidn, ya que, manifiesta que el representante técnico responsable
en la obra sera el Ing. Jesus Alejandro Camacho Magafa, con nimero de cedula profesional 4243861, del cual, presenté sin
firma el anexo AT3A. Asimismo, no incluyé cuando menos un documento de los siguientes: Copia simple de constancias
laborales, copia simple de nombramiento como responsable de obra, copia simple de Actas de Finiquito.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.2 ASPECTO TECNICO, en lo referente al anexo “AT3”, primer parrafo, que a la letra dice: “El LICITANTE con el
objeto de acreditar su experiencia y capacidad técnica, deberd integrar en este anexo la informacion solicitada en los formatos
ANEXO AT3 y ANEXO AT3A, segun corresponda.; y, séptimo parrafo, que a la letra dice: “En el Anexo AT3A el LICITANTE debera
incluir del Representante Técnico que desighe como responsable de la ejecucidn de los trabajos, los siguientes documentos:
e  Curriculum Vitae, en papel membretado del LICITANTE, firmado autdgrafamente por el personal propuesto.
e  Copia simple por ambos lados de la cédula profesional del personal propuesto.
e  Carta compromiso en formato libre, firmado por el personal propuesto, donde manifieste la disponibilidad para trab \
con el LICITANTE en caso de que resulte ganador. \\\
e Cuando menos un documento de los siguientes: Copia simple de constancias laborales, copia simple de nombramient \
como responsable de obra, copia simple de Actas de Finiquito; con lo que acreditard su experiencia en trabajos de \ N
caracteristicas, complejidad magnitud similares a la que se licita.
e Copia simple de constancia en el manejo de Bitdcora electrdnica, constancias de asistencia a cursos de capacitacion/en
AutoCAD, programas informaticos, o en su caso, podra presentar escrito mediante el cual manifieste el dominio las
herramientas informaticas solicitadas.”.

anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVAJUAR LAS

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la proposicion técnica del licitante no cumple con lo establegldo en el
contenga [/\

PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién |, qu letra dice: “Que cada documen
toda la informacion solicitada”.

En el anexo “AE9 ANALISIS DE LOS\PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, €n el analisis de precio unitario delfconcepto de

trabajo clave: 111406001, refererite\a “CTR CONSTRUCCION CAR. Carreteras 1.04/Pavimentos .006 Carpetas fsfdlticas con
Mezcla en Caliente P.U.O.T. Designacion (N.CTR.CAR-1.04.006) 1) Compactada al noventa y cinco por ciento 95%¢, unidad: m3,

no cumple con lo establecido en el alyexd “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y requerido en las especificaciones indicadas
en la descripcidn de este concepto détrabajo, ya que, no incluyé la maquinaria y equipo para realizar el barrido del drea previo—"
a la colocacidn de la carpeta.
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Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE9”, primer y segundo pérrafo que a la letra dice: “El
LICITANTE analizard la totalidad de los conceptos de obra del Anexo AE15 “Catélogo de Conceptos”, de acuerdo con las unidades
de medicién y cantidades de trabajo solicitados, integrando dichos analisis con costos directos, costos indirectos, costos por
financiamiento, cargo por utilidad, cargos adicionales y precio unitario”.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el
punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién IX De la maquinaria y equipo, inciso b, que a la letra dice: “Que las
caracteristicas y capacidad de la maquinaria y equipo de construccidén consideradas por el LICITANTE, sean las adecuadas para
desarrollar el trabajo en las condiciones particulares donde debera ejecutarse y que sean congruentes con el procedimiento de
construccién propuesto por el LICITANTE, o con las restricciones técnicas que la DEPENDENCIA hubiere establecido en el
procedimiento de construccién” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién IV, inciso b, que a la letra dice:
“Que los costos directos se integren con los correspondientes a materiales, equipos de instalacién permanente, mano de obra,
herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccion”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn Il, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan errores,
o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su proposiciéon”
y fraccion XIX, que a la letra dice: “Que los analisis de los precios unitarios presentados, no estén integrados conforme a lo,
establecido en las especificaciones y en la normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra, herramienta
menor, equipo de seguridad, maquinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucion del
concepto de trabajo que corresponda y los demds requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas
para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de TRES SOLUCIONES, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas que sustentan tal
determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE8 ANALISIS, CALCULO E INTEGRACION DE LOS COSTOS HORARIOS DE LA MAQUINARIA Y EQUIPO
CONSTRUCCION” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta licitacidn, ya que, en el andlisis del costo
horario de la barredora, no consideré la pieza especial “cepillo para barredora”. El no considerar el valor de la pieza especia
desvirttia el costo horario de la maquinaria y equipo analizado, los precios unitarios, anexo “AE9”, donde participa este equipo
y en el anexo “AE15 Catalogo de Conceptos” de su propuesta.

L

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacidén, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
el numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE8”, primer pérrafo que a la letra dice: “EI LICITANTE deber,
integrar los analisis de costos horarios de la maquinaria y equipo de construccién, considerando éstos ultimos como ACTIV(S,
determindndolos con base en el valor y rendimientos de la maquinaria y/o equip construccion como si fueran nuefos,
seguin los manuales de los fabricantes respectivos.”.

“AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOS

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitant r:;}zhmple con lo establecido en gl anexo L
\
en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccidn IV, Se verificara que el|

efectiva de trabajo, analizados para ¢ madquina o equipo, incluyendo, cuando sea el caso, los accesorios|que tqﬁga
integrados, asi como el cargo por operacignde los mismos, no debiendo considerar el cargo por almacenaje”. A

El anexo “AE1 CARTA COMPROMISO” de

propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacion, ya que \
transcribe de manera equivocada el texto del

odelo de la carta compromiso entregada en las bases de esta licitacion,
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incurriendo de esta manera en errores sefialados a continuacién; en el inciso 5.1 de texto presentado por el licitante, dice:
“Celebrar y firmar el Contrato respectivo dentro del plazo establecido en el Articulo 47 de la Ley de Obras Piblicas y Servicios
Relacionados con las Mismas”, debe decir: “Celebrar y firmar el Contrato respectivo dentro del plazo establecido en el Articulo
54 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas”.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el en anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el
punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA fraccién |, que a la letra dice: “Que cada documento contenga toda la informacién
solicitada”.

En resumen, este licitante incurrié en una de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion Il, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan errores,
o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su
proposicion”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas
para el Estado de Tamaulipas.

Por lo anterior, la proposicién solvente que, retine las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la convocante e
los términos del Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas y las
bases de la licitacién y es la proposicién solvente econémicamente mas baja y su diferencia no es menor o mayor en un 15%, de
presupuesto base elaborado por la Secretaria de Obras Publicas; y garantiza satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas es la presentada por:

NOMBRE: JLH CALU CROM, S.A. DEC.V.

DOMICILIO: Carr. 82 Km. 14.5 S/N, Poblado El Realito, Valle Hermoso, Tamaulipas. C.P. 87520

IMPORTE $11,851,263.44 (Once Millones Ochocientos Cincuenta y Un Mil Doscientos Sesenta

SIN LLV.A.: y Tres Pesos 44/100 M.N.)

No. DE

CONTRATO: SOP-IE-MV-136-26-P
MOBALDADIDE CONTRATO DE OBRA PUBLICA A PRECIOS UNITARIOS Y TIEMPO DETERMINADO \;\‘

CONTRATACION:

LUGAR, HORA Y
FECHA DE FIRMA

Direccion de Licitaciones y Contratos, ubicada en Parque Bicentenario, Centro
Gubernamental de Oficinas Piso 9, Prol. Blvd. Praxedis Balboa, con Libramiento
Naciones Unidas, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, a las 12:00 hrs. el dia 13 de

DE CONES: octubre de 2026

Se otorgard un anticipo del 30% del monto total de su proposicién, mas el Impuesto al
ANTICIPO:

Valor Agregado
PERIODO DE Elinicio de los trabajos sera el dia 21 de octubre de 2026 y la fecha de terminacién de
EJECUCION DE LOS | los mismos el 17 de febrero de 2027, por lo que el plazo de ejecucién sera de 120

TRABAJOS: (Ciento Veinte) dias calendario

Previamente, se verifico que al dia de hoy la empresa adjudicada no aparece como rihabilitada en el directorio de pr¢veedores y l/\
contratistas sancionados, emitido por la Secretaria Anticorrupcién y Buen Gobierrjo, efy los términos del Articulo 51fde la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

Por lo anterior, la empresa adjudicada invariablemente antes de la firma del contrato, se compromete y obliga a
presentar la OPINION POSITIVA sofire el cumplimiento de sus obligaciones fiscales emitido por el Sistema de
Administracion Tributaria (SAT), presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones en
materia de seguridad social emitido por'e] Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) y Presentar la Constancia de
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Situacién Fiscal en Materia de Aportaciones Patronales y Entero de Descuentos emitido por el Instituto del Fondo
Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (INFONAVIT), (misma que debera ser sin adeudo), Constancia de
Cumplimiento de sus Obligaciones Fiscales Estatales, en caso de no cumplir con lo indicado no se podra formalizar el

contrato correspondiente.

En caso que el periodo de ejecucién de los trabajos indicado en esta acta de fallo sea diferente al considerado en las bases de
licitacidn debido a algun diferimiento, la empresa ganadora, con anterioridad a la firma del contrato, debera actualizar el anexo
AE10 “PROGRAMA DE EROGACIONES DE LA EIECUCION GENERAL DE LOS TRABAJOS, CALENDARIZADO Y CUANTIFICADO
MENSUALMENTE” y entregarlo en la Departamento de Contratos de Ja Direccién de Licitaciones y Contratos, ubicada en el Parque
Bicentenario, Centro Gubernamental de Oficinas piso 9, Prol. Blvd. Praxedis Balboa, con Libramiento Naciones Unidas, Cd. Victoria,
Tamaulipas, C.P. 87083, ya que este anexo formara parte integral del contrato.

La contratista deberd entregar la fianza de garantia de cumplimiento de contrato y anticipo, dentro de los quince dias naturales
siguientes a la fecha en que reciba copia de este documento, pero invariablemente antes de la firma del contrato, en el
Departamento de Contratos de la Direccidn de Licitaciones y Contratos, ubicado en Parque Bicentenario, Centro Gubernamental
de Oficinas Piso 9, Prol. Blvd. Praxedis Balboa, con Libramiento Naciones Unidas, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, conforme a
lo indicado en el articulo 56 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

La fianza de garantia de cumplimiento del contrato debera ser por el 10% (diez por ciento) del monto total de su proposicidn, antes
del Impuesto al Valor Agregado.

Asimismo, la Contratista debera entregar el “Seguro de Responsabilidad Civil”, dentro de los quince dias naturales siguientes a
fecha en que reciba copia de este documento, pero invariablemente antes del inicio de los trabajos, en la DIRECCION DE
LICITACIONES Y CONTRATOS de la SOP, ubicada en Parque Bicentenario, Centro Gubernamental de Oficinas Piso 9, Prol. Blv
Praxedis Balboa, con Libramiento Naciones Unidas, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, de acuerdo a lo indicado en el Anexo AT1\

“Convocatoria”.

La Contratista deberd presentarse el dia 13 de octubre de 2026 en la oficina de la Subsecretaria de Vias Terrestres, ubicada en
Parque Bicentenario, Centro Gubernamental de Oficinas Piso 10, Prol. Blvd. Praxedis Balboa, con Libramiento Naciones Unidas, Cd.
Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, con la finalidad de recibir el aviso de inicio de los trabajos y establecer con dicha area la
coordinacidn necesaria para la ejecuciéon de los mismos.

A continuacidn, firman el presente documento quienes intervinieron en el acto:

POR LA COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS
CARGO T NOMBRE Y FIRMA

VOCAL TECNICO PRESIDENTE

REPRESENTANTE DEL AREA DE LOS CONCURSOS DE
LA SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS
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REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
NORMATIVIDAD DE LA OBRA PUBLICA, DIRECCION
JURIDICA

REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
EJECUCION DE LA OBRA PUBLICA POR PARTE DE LA
DIRECCION DE VIAS TERRESTRES DE LA SOP.

MAURICIO Lf&/ARCfA GUTIERREZ
REPRESENTANTE DE LA SECRETARIA //
ANTICORRUPCION Y BUEN GOBIERNO, ORGANO
INTERNO DE CONTROL DE LA SOP DELF ORTIZ

POR LOS LICITANTES

LICITANTE | NOMBRE Y FIRMA DEL REPRESENTANTE

G]S{ve ( L")ﬂ :

JLH CALU CROM, S.A. DEC.V.

FERNANDO CASTRO HERNANDEZ

= \
CN\$X

r
ESTREMON CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V. \wl’ lUW (MDW ﬂ L/l{),ev

B&G CONSTRUCTORES, S.A. DE C.V.

TECNOLOGIAS ALTERNATIVAS DEL NORESTE, S.A. DE C.V.

CONSTRUCCIONES RESA, S.A. DE C.V.

TRES SOLUCIONES, S.A. DE C.V.
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